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. Introduction

La Directive inondation : objectifs et dispositif ce mise en ceuvre

La Directive inondation est un texte européen agl@pt 2007 et transposé en droit francais en
2010, qui fixe pour objectif de réduire les consmqes negatives potentielles associées aux
inondations pour la santé humaine, I'environneméad, biens, dont le patrimoine culturel, et
l'activité économique. Elle prévoit dans ce butld#oration d’'une stratégie d’intervention
cohérente portant sur les volets complémentairetadarévention, de la protection et de la
préparation.

Sa mise en ceuvre s’appuie sur un dispositif quipcend :

e un état des lieux des risques connus et des erpqupsés : I'évaluation préliminaire des
risques d’inondation (EPRI) ;

» la définition d’une géographie prioritaire d’intervtion : les territoires a risque important
d’'inondation (TRI) ;

Identifiés sur la base de I'état des lieux, le EBMt les bassins de vie qui concentrent des
enjeux exposés aux risques (population, emplois,.pala connaissance des risques est
alors approfondie a I'échelle du TR, a travers cagographie du risque.

» [|'élaboration d’'une stratégie partagée par lesigmmprenantes concernées : le plan de
gestion des risques d’'inondation (PGRI), qui décla stratégie nationale de gestion des
risques d’inondation a I'échelle du district hydraghique ;

* la déclinaison de ce plan de gestion a traversstna¢egie locale de gestion des risques
d’'inondation (SLGRI) pour chacun des TRI et de leassin de risque.

L’élaboration des SLGRI en 2016, sous l'autorités deréfets des départements concernés,
constitue la derniére étape de la mise en ceuvla Deective inondation pour le premier cycle
2016 — 2021.

L’ensemble de ce dispositif est révisé tous less$ a

Juil 2010 - LENE
Mars 2011 — décret d’application

2011 2012 2013 2014 2015

Elaboratign associée avec les parties prenantes I/

1. Etat des
lieux : I'EPRI

2. Définition des
priorités : I'identifi-
cation des TRI

3. Cartographie des
risques des TRI pour
les événements fréquent,
moyen et extréme

Evaluation préliminaire des risques d'inondation
EPRI

Territoire a risques importants d’'inondation TRI

Plan de gestion des risques d'inondation PGRI

- ...a décliner a I'échelle|du bassin

Stratégie locale de gestion des risques de risque
d'inondation SLGRI la SLGRI
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La déclinaison de la directive inondation dans le@partement de I'Hérault

L’évaluation préliminaire des risques d’inondatialu district Rhone-Méditerranée, auquel
appartient le département de I'Hérault, a été éeré¢ 21 décembre 2011 par le Préfet de la
région Rhone-Alpes, préfet coordonnateur du bagdiudne-Méditerranée. Elle a conduit a
l'identification de 31 territoires a risques imports d’inondation (TRI) par arrété du 12
décembre 2012, dont 3 dans le département de LHéra

* le TRI de Béziers-Agde,

* le TRI de Sete,

» etle TRI de Montpellier — Lunel — Mauguio — Palsyes-Flots.

Elaboré en concertation avec les parties prenattesumis a consultation au ler semestre 2015,
le Plan de gestion des risques d’inondation duibaB&6ne-Méditerranée a été arrété le 7
décembre 2015 par le Préfet coordonnateur de bRégine-Méditerranée.

Il fixe les objectifs qui s’appliquent & I'ensemtde district Rhéne-Méditerranée (volume 1 du
PGRI), ainsi que les objectifs spécifiques aux SLGRI constituent ainsi une trame a
approfondir dans chacune des stratégies localésnfea?2 du PGRI).

Les 3 TRI de I'Hérault donnent lieu a I'élaboratide stratégies locales a I'échelle d’'un ou
plusieurs bassins versants, en association avg@atdes prenantes concernées.
» la SLGRI des bassins de I'Orb, du Libron et de f&idt relative au TRI de Béziers-Agde
(258 communes, dont 223 dans I'Hérault, 30 darzalel et 5 dans I’Aveyron) ;
* le TRI de Montpellier — Lunel — Mauguio — Palavest sous l'influence de 4 bassins
versants, qui donnent lieu a I'élaboration coordandes 4 SLGRI suivantes :
0 la SLGRI du bassin de I'étang de I'Or (37 communé@sultaises) ;
0 la SLGRI des bassins du Lez et de la Mosson (52waams héraultaises) ;
0 la SLGRI du bassin du Vidourle (97 communes, déhténs le Gard et 31 dans
'Hérault) ;
o0 etla SLGRI du bassin du Vistre (48 communes gae$)i
 la SLGRI du bassin de I'étang de Thau relative &l Te Sete (26 communes
héraultaises).

Les SLGRI des bassins Orb-Libron-Hérault, du badsimhau, du bassin de I'Or et des bassins

Lez-Mosson concernent plus spécifiguement le dépemt de I'Hérault. (Cf carte des SLGRI de
I'Hérault ci-apres).
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; SLGRI du bassin de Thau
SLGRI des bassins de I'Orb, du Libron et de I'Hérault
{++:] SLGRI des bassins du Lez et de la Mosson
[ SLGRI du bassin de I'Etang de I'Or
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SLGRI du bassin du Vistre

©IGN - Bd Carto Bd Carthage® SLGRI des bassins de 'Aude et de la Berre
DDTM34 - SERN - PRNT 15/01/2016 (Partie Hérault uniguement)

Apres une phase de mise a disposition du publdeeatonsultations des parties prenantes et du
Préfet coordonnateur de bassin, ces stratégiedesocsont arrétées par les préfets des
départements concernés.

*k%

La SLGRI des bassins du Lez et de la Mosson

La stratégie locale des bassins du Lez et de IssMpgelative au territoire a risques importants
d’'inondation (TRI) de Montpellier — Lunel — MauguioPalavas, est élaborée sous l'autorité du
Préfet de I'Hérault. La démarche est portée et aaipar le syndicat du bassin du Lez (SYBLE),
établissement public territorial de bassin. Ellecemrdonnée par la direction départementale des
territoires et de la mer de I'Hérault (DDTM), erediavec la DDTM du Gard s’agissant d’'un TRI
interdépartemental.

Les structures concernées par les actions de prénedes risques dans ces bassins sont
associées a la démarche et ont été désigreties prenantesa I'élaboration, au suivi et a la
mise en ceuvre de la stratégie locale par arréiéréliet de I'Hérault du 5 ao(t 2016. Au sein des
parties prenantes, un comité technique restreimnoan a la SLGRI du bassin de I'Or et a la
SLGRI des bassins Lez-Mosson est chargé de préparerojet avant de le soumettre a
I'ensemble des parties prenantes (voir chapitedatif a la gouvernance de la SLGRI).
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La démarche d’élaboration de la stratégie locale :

Une premiere version de la stratégie locale, itescdans le Plan de gestion des risques
d’'inondation du bassin Rhéne-Méditerranée arrétg ldécembre 2015, a été présentée aux
parties prenantes lors de la réunion du 5 juilGst62

Le projet complété a ensuite été examiné en jwalkéit par le Comité technique restreint. Le

projet de stratégie a été amendé au regard desvatieas recueillies et transmis a I'ensemble

des parties prenantes.

Enfin, le projet a été soumis par le Préfet de ldddt aux consultations suivantes :

- consultation de I'ensemble des parties prengraesettre du 24 novembre 2016 ;

- consultation du Préfet coordonnateur de bassiimBiMéditerranée par lettre du 24 novembre
2016 ;

- mise a disposition du public du 24 novembre 2808 janvier 2017.

Il est a noter que le TRI de Montpellier — LunelMauguio — Palavas-les-Flots est sous
linfluence de 4 bassins versants, qui donnent Beuélaboration de 4 SLGRI dans les
départements du Gard et de I'Hérault : bassinsedudt de la Mosson, bassin de I'étang de I'Or,
bassin du Vidourle et bassin du Vistre.

Compte-tenu des influences réciprogues qu’exercest bassins versants interconnecteés, il
convient de garantir une bonne cohérence entrSIc&RI. En outre, ces territoires sont exposes
a certains phénoménes communs (crues rapidesgltement pluvial, submersion marine...) qui
appellent & mutualiser les moyens et partagerelesirs d’expériences. Plusieurs démarches ont
été conduites a cet effet :

- lors de I'élaboration du plan de gestion desugsgd’inondation (PGRI) du bassin Rhéne-
Méditerranée, le volet relatif aux 4 SLGRI (volu@elu PGRI) a été coordonné par la DREAL
Languedoc Roussillon (actuelle DREAL Occitanie) sl@cadre de groupes de travail associant
les 4 syndicats porteurs des SLGRI et les DDTM @udGet de I'Hérault ; le PGRI définit en
outre un socle commun d’objectifs intégré dans shaaes SLGRI ;

- représentations croisées des syndicats de bassiteurs des 4 SLGRI au sein des parties
prenantes associées a I'élaboration des stratibgi@es (voir ci-apres) ;

- constitution d'un comité technique restreint conmnaux deux SLGRI héraultaises Lez-Mosson
et du bassin de I'Or intégrant les EPTB du Vistteda Vidourle, ainsi que le Conseil
départemental du Gard (voir ci-apres).

Une réunion de I'ensemble des parties prenantest&bixGRI a été organisée le 28 novembre
2016. Elle a permis de présenter des élémentsadmattics sur les 4 bassins (interconnexions,
problématiques communes) et de souligner la cobérdes objectifs.

» Synthése des avis recueillis dans le cadre de laniere phase de consultations :
» Avis des parties prenantes :
Le projet de stratégie locale a fait I'objet d’af@vorables expresses ou tacites de la part de la
grande majorité des parties prenantes consultées.
Toutefois, des observations ou réserves ont eténeges par :

- la Direction régionale de I'environnement, denténagement et du logement (DREAL)
Occitanie,

- la Communauté d’agglomération du Pays de I'Or,

- la Communauté de communes de la Vallée de lidéra

- le Syndicat Mixte de Développement local (SYDHEU)Pays Cceur d’Hérault,

- la CLE du SAGE Lez Mosson Etangs palavasiens,

SLGRI des Bassins du Lez et de la Mosson Page 7



- I’Association pour la survie des étangs et demler et la prévention des risques
d'inondation (ASPRI).

* Avis favorable du Préfet coordonnateur de bassin Rine-Méditerranée en date du 3
janvier 2017.

» Dans le cadre de Iaise a disposition du publi¢ le projet de stratégie locale n’a fait I'objet
d’aucune observation.

Le détail des observations et des réponses app@séelonné en annexe 4.

La prise en compte de ces observations a conduigaelques modifications ponctuelles de la
SLGRI, sans modification au fond.

La stratégie locale de gestion des risques d'inontlan ainsi finalisée a par conséquent été
arrétée par le Préfet de I'Hérault.

Les parties prenantes seront associées a la miseugre de la SLGRI et a son suivi pour la
période 2017-2021.
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Présentation synthétique

Type d'aléa
(a l'origine de lidentificatio
du TRI)

Débordements de cours d'eau pour :
- Lez

- Mosson

- Vidourle

- Rhone

- Rhény

(cette liste de cours d’eau est partielle, le dgweément de la connaissance do
poursuivre pour les cours d’eau du TRI non men&snni)

Submersion marine

Région

Occitanie

Départements

Hérault

Composition administrative

Intercommunalités

Montpellier Méditerranée Métropole, CA du Pays '@, CA du Bassin de Tha
CC du Grand Pic Saint-Loup, CC Vallée de I'HéraQl€ du Pays de Lunel, C
Rhony-Vistre-Vidoule, CC du Pays de Sommieres, CC de Petite Cama@D
Terre de Camargue.

Communes

Palavas, Mauguio, Lattes, Saint-Jean de Védasenéilve- ledMaguelone, L¢
Cres, Castelnau-le-Lez, Clapiers, Jacou, Montfesielez, Montpellier
Juvignac, Lavérune, Fabregues, Saussan, VendarJ@gsan, Prades-Leez,
Grabels, Saint-cléement-deriviere, Saint-Gély du cFePBérols, Gallargues-I
Montreux, Lunel, Villetelle, SaintNazaire-de-PézaMarsillargues, Sainiust
Aubais, Lunal-Viel, Aigues-Vives, Mireval, Vila Gardiole, Montarnaud, Pigné
Cournonterral, Vailhauques, Les Matelles, Sommijerdsnas, Villevieille
Aimargues, Saint Laurent d’Aigouze, Aigub®rtes, Le Grau du Roi, La Gran
Motte, Candillargues, Lansargues et Valergues.

Acteurs de SCOT
Agglomeération de Montpellier, Bassin de Thau, Coeur cid#, Pays de I'Or, Pay
de Lunel, Pic Saint Loup - Haute Vallée de I'Hétaul

Population/ part de

population en EAIP

231 862, soit 44 % de la population permanente
Débordement de cours d’eau : 191 873 soit 37,8 % depulation permanente
Submersions Marines : 39 989 soit 7,9 % de la @il permanente

Emplois/part des emplois
EAIP

105 122, soit 47% des emplois
Débordement de cours d’eau : 87 713 soit 38.8 Yedgsois
Submersions Marines : 17 409 soit 7,7 % des emplois

Dates des principay
évenements du passé

Les premiers dommages du territoire apparaissamt ges crues trés fréquenteg
a 3 ans).

Les crues de référence représentant les derniéregnents les plus significatifs ¢
ce territoire sont les suivanteseptembre 2002 pour le Vidourle, décembre 20
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décembre 2005 pour le Lez et la plaine de Maugdtmbre 1988 pour le Rhony
pour les submersions marine, les tempétes de noeet89i82 et décembre 1997.
Les autres crues historiques répertoriees :

- sur le bassin versant de I'Or, une quinzaine dee<rhistoriques ont €
répertoriées depuis 1907, dont celles de 1907986,de 1963 et de 2003 ;
- sur le bassin versant du Lez, cingq grandes aoesté recensées dep un siecle
soit par ordre d’'importance décroissantetobre 1891, septembre 1933, septer
1976, octobre 1907, décembre 1955

Spécificité du territoire

Le TRI de Montpellier-Lunel-Mauguiéalavas compte 49 communes, soun
aux aléas de submersiomarine, de débordements de cours d’eau, notammng
Lez, de la Mosson, du Vidourle et du Rhény, de débments des étangs et
ruissellement. Ce territoire est sujet aux phéna@sguvieux intenses. Les ten
de réaction des cours d’eau sont trés courts.
Il regroupe 524 787 habitants permanents. Sa ptipulaaisonniére s'éleve a 3
437 habitants, soit 58,2 % du nombre total d’haitg@ermanents du TRI.
Ses enjeux économiques sont principalement liémaastivité touristique estiva
(avec une capacité annuelle d'hébergement de pll®@ 000 personnes).
De plus, le bassin de vie montpelliérain est cérast par un fort développems
démographique et une forte pression urbaine ettitamsle ce fait une véritab
poche d'enjeu.
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1.1 Périmetre du TRI et de la SLGRI

Le TRI de Montpellier — Lunel — Mauguio — Palavagtend sur 49 communes. Il est sous
influence de 4 bassins versants : Lez-Mossomgtie I'Or, Vidourle et Vistre.

Si la perspective pour le prochain cycle de miseauvre de la directive inondation est d’aboutir
a une SLGRI unique pour le TRI, dans ce premierlegyd SLGRI sont proposées qui
correspondent aux périméetres des principaux bagsisants.

lls coincident avec les périmetres des actuels PAPI
La SLGRI Lez-Mosson est élaborée a I'échelle dessiha versants du Lez et de la Mosson.
Ceux-ci interceptent en tout ou partie 52 commuaestotal, qui ont par conséquent été

identifieces comme concernées par la SLGRI (arrétééfet coordonnateur de bassin Rhéne
Méditerranée du 15/02/2015).
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1.2. Acteurs de la SLGRI

Le SYBLE est désigné pour étre le porteur opéragbde la SLGRI sur les bassins du Lez et de
la Mosson, sous l'autorité du Préfet de I'Héraetten étroite collaboration avec 'ensemble des
parties prenantes (Cf Annexe 1 : Délibération dmitdsyndical du SYBLE porteur de la SLGRI
Lez).

Les parties prenantes concernent :

- les acteurs locaux de la gestion de I'eau etngiisux aquatiques et de la protection contre les
inondations : le Syndicat mixte du bassin de I'tes 5 EPCI a fiscalité propre concernés
(Métropole de Montpellier, Pays de I'Or Aggloméoati Communauté de Communes de la vallée
de I'Hérault, Communauté de Communes Grand Pico8pl. Communauté d’Agglomération du
bassin de Thau), EPTB Vidourle, EPTB Vistre, Syatlimixte du bassin de Thau, SMEA et
SIEL ;

- les acteurs de 'aménagement du territoire ‘4lesémes EPCI porteur des SCoT couvrant le
territoire du bassin versant, ainsi que le SMBTeeByndicat mixte de développement local du
Pays Coeur d’'Hérault ;

- les collectivités territoriales : Conseil régibn@onseil départemental ;

- les établissements publics administratifs deat'Ebncernés : ARS, Météo France, ONEMA,
Agence de l'eau, Conservatoire du littoral, serviiEpartemental d’'incendie et de secours
(SDIS) ;

- la CLE du SAGE Lez Mosson Etangs palavasiens ;

- les chambres consulaires : Chambre de commera#iretustrie, Chambre d’agriculture,
Chambre des métiers et de l'artisanat ;

- les usagers et le monde associatif ;

- les gestionnaires de réseaux et gestionnairesste
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CARTE des acteurs (périmétre d’action)

Les acteurs de la SLGRI des bassins du Lez et de la Mosson: les EPCI a fiscalité propre

;

[ SLGRI Lez-Mosson
(T PAPI Lez
EPCI a fiscalité propre
[ Montpellier Méditerranée Métropole
[ CC du Nord du Bassin de Thau
[ CAduPaysde'Or
771 CC du Grand Pic Saint-Loup
[ CAduBassin de Thau
I CC Vallée de I'Hérault

. CCdu Grand Pic Saint-Loup.

CA du Pays de I'Or

CC du Nord du Bassin de Thau
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L S
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1.3 Principaux résultats de la cartographie du TRI

Le 20 décembre 2013, le préfet coordonnateur deirbasarrété la cartographie de ces TRI suite
a une consultation de 2 mois entre le 15 septe2(i8 et le 15 novembre 2013.

Cours d'eau cartographiés

Compte-tenu de I'état des connaissances disporshlele TRI, la cartographie des phénomenes
d’'inondation a été élaborée pour les débordemeantkedve et la submersion marine.
Nb : I'art R566-16 du CE fait référence a minimalaeartographie relative au TRI.

Synthése des cartes de risque sur le périmétre camné

Les cartes de risque a I'échelle du TRI (A4) sarteasibles sur internet : http://www.rhone-
mediterranee.eaufrance.fr/gestion/inondations/samentpellier.php.

L’'analyse des cartes de risques d'inondation appbrdes estimations de la population
permanente et des emplois dans les différenteacggrfinondables, au sein de chague commune
du TRI. Le tableau ci-dessous apporte une syntteseette évaluation a I'échelle du TRI. En
outre, ces résultats sont complétés par une comparavec la population communale totale et la
population saisonniére moyenne.

Population permanente Emplois
Crue Crue Crue Crue Crue Crue Crue noyenng Crue
fréquentg moyenne |moyenne |extréme |fréquente | moyenne |avec extréme
avec changement
changemer climatique
t climatique
Débordements d3 820 35323 |/ 90 610 |4 168 18032 |/ 35 683
cours d’eal
(uniquement
cours d’eal
étudiés dans ¢
cycle)
dont le Lez 1163 5772 / 22 652 442 4738 / 20 744
dont laMosson |376 517 / 1017 |233 250 / 551
dont le Vidourle |842 15260 |/ 19655 (11490 [12056 |/ 16 165
dont leRhéne / 14379 |/ 14 379 |/ 6 133 / 6 204
dont le Rhény |70 91 / 1834 |478 478 / 914
Submersions 3616 21476 32970 42 327 |1181 4 633 6 900 8 933
marines

* L’évaluation du nombre d’emplois présents darssdéférentes surfaces inondables se présente
sous forme de fourchette (minimum-maximum).
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CARTE synthése des risques — Débordements de coursall

Débordement de cours d'eau
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CARTE synthese des risques — Submersion marine

Submersion marine Carte de risque
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Cartes des populations soumises au RI (3 crues)

Ces cartes présentent la répartition communaléaleisants en zone inondable pour chacune des

occurrences de crues cartographiées pour les d&herds de cours d'eau et les submersions
marines (population INSEE de 2010).

Débordements de cours d’eau
CARTE : Population — Scenario fréquent

Le TRI de Monptellier SCENARIO FREQUENT

Le TRI de Monptellier SCENARIO MOYEN

e
llfllw.r’:f |

5 3 5 &m
it Mo 4 4 e 3017

La TRI du Monptaliar SCENARIO EXTREME

WE=

WE=
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Submersions marines
CARTE : Population — Scénario fréquent CARTE : Population — Scénario moyen
QNWJ‘W Le TRI de Monptelller SCENARIC FREQUENT mmumn‘%ﬁmm.nmmm Le TRI de Monptellier SCENARIO MOYEN
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CARTE : Population — Scenario moyen avec changegienatique
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SCENARIO MOYEN avec
chanament climatiaue

A

Opermere TRl
Part des habitants impactés
[SPR———
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——

CARTE : Population — Scenario extréme

Le TRI de Monptellisr SCENARIO EXTREME
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Cartes de répartition communale des emplois en zoreondable

Débordements de cours d’eau
Ces cartes dilessous présentent la répartition communale dekengm zone inondable pour chac
des 3 occurrences de crues cartographiées (bakmdées SIRENE).

CARTE : Emploi — Scenario fréequent

NOECATEURS - Part des amplois impactés Lo TRI de Monptellior SCENARIO FREQUENT
i

e 3 & %
Wi o 4 0 e 012 —— —

CARTE : Emploi — Scenario moyen

INDICATEURS - Part des omplois impactés Le TR de Monptailier SCENARIO MOYEN

6 a3 & am
e e 2 84 e 3 — —

CARTE : Emploi — Scenario extréme

INDIGATEURS - Part des eanplois impactés Lo TRI e Monptellier SCENARIO EXTREME

5 9w
P Wt K e B0 ——
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Submersions marines

CARTE : Emploi — Scenario fréquent
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CARTE : Emploi — Scenario moyen
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CARTE : Emploi — Scenario extréme
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Diagnostic territorial sur le périmetre de la SLGRI

3.1 Présentation des sous bassins versants Lez eiddon

Le bassin versant Lez-Mosson-Etangs Palavasiensosge dans le département de I'Hérault et
représente 12 % de ce dernier.
Le Lez, fleuve cétier méditerranéen, et son affluprincipal la Mosson sont des cours d'eau
caractérisés par un fort contraste entre les délgitsrue et les débits d’étiage. L'importance et la
fréquence des inondations qu’ils provoquent ténengmle la sensibilité particuliére de 'ensemble du
bassin versant aux crues de type méditerranéen.
Le bassin versant Lez-Mosson qui couvre une supetivtale de 652 km?2, se subdivise en deux sous-
unités hydrologiques qui aboutissent dans les athitgraux :

- Le sous-bassin du Lez a I'est de 194 kmz, soit 3fe%a superficie totale

- Le sous-bassin de la Mosson a 'ouest de 458 kait?78% de la superficie totale
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Sele, Sous Bassins Versants
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Les petits cours d'eau d’amont du bassin sontue gbuvent a sec et dépourvus de plaine alluviate b
développée. Ces cours d'eau drainent des formatamstiques qui jouent un rdle de tampon entre les
précipitations et les écoulements, jusqu’a leurplessage complet. Ces effets de seuil se retrouvent
dans la physionomie de la plaine alluviale. On olessur les principaux cours d'eau (Lirou, Terrieu,
Lez amont, Pézouillet, Garonne, Arnede, Mosson &ndes lits mineurs fortement incisés avec des
lits majeurs développés sur les cours d'eau prangipLe lit moyen est trés peu présent sur le bassi
versant amont (jusqu'a I'entrée de Montpellier)leEpeut s’expliquer d'une part par l'incision
importante du lit mineur et d’autre part par lesnfations karstiques omniprésentes (limitation des
crues moyennes).

En ce qui concerne les étangs, le diagnostic &2dlsis le cadre de I'étude hydraulique sur lesgétan
révéle que le volume de stockage des étangs padasasst 10 fois inférieur au volume d’apport du
bassin versant Lez-Mosson pour une crue exceptienensi, le niveau des étangs est directement
influenceé par les quantités d’apports des cruescdass d’eau. Une tempéte a en revanche moins de
répercussion sur le systeme lagunaire.

De maniere schématique, quatre grands secteurst@asant le territoire au regard des risques
d’'inondation:

1 Les hautes vallées, soumises aux débordementdfilenes ou des cours d’eau principaux sur
la partie amont de leurs linéaires. Les sectesrplles vulnérables sont localisés :

o Sur le bassin versant de la Mosson : Saint Gélffeic, Pignan, Saussan, Montarnaud,
Cournonterral, Grabels, Fabregues ;

0 Sur le bassin versant du Lez : Saint Mathieu dwi&rg, Saint Clément de Riviere, Le
Triadou, Les Matelles ;

2 Les moyennes vallées du Lez et de la Mosson otoihe mondable s’élargit. Les champs
d’expansion des crues sont relativement présemd'sithanisation mais touchent localement a
la marge des secteurs vulnérables :

o Surla Mosson : Montpellier, Juvignac, LavérunanSaean de Védas ;
0 Surle Lez : Prades le Lez, Montferrier sur Leapidrs, Montpellier ;

3 La basse vallée du Lez et de la Mosson (secteuLattes et Villeneuve lés Maguelone
essentiellement), soumise a de vastes débordemenisovenance des fleuves mais aussi de
petits affluents (Rieucoulon, Lantissargues, Li@ndjui se conjuguent au phénomene de
montée des étangs, lui-méme lié aux entrées mastiaux apports de fleuves en crue ou a des
facteurs climatiques comme le vent ou les bassssions ;
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4 Le pourtour des étangs et de la mer, dont les ittmts sont essentiellement liées a la montée
des étangs ou a la surcote marine : Lattes, Palasddots, Pérols, Villeneuve les Maguelone,
Vic la Gardiole et Mireval. La combinaison des pt@nes qui se produit en cas de grosses
dépressions sur le bassin méditerranéen peut erggednda fois de fortes précipitations mais
également des surcotes marines liées aux tempétesarix phénomenes dépressionnaires a
proprement parler. Ainsi les fortes précipitatigmsuvent générer des crues débordantes et
laugmentation du niveau marin peut faire obstaalex écoulements du fleuve. Cette
configuration provoque un phénoméne de barrageisaéaiules écoulements en mer, ce qui
favorise I'étalement des eaux depuis I'aval vaambnt. Ces facteurs permettent de justifier une
telle emprise de la zone inondable dans la pavaédu bassin versant du Lez.

3.2  Contexte climatique

Le bassin du Lez est soumis a des précipitatiorsctaistiques de la région méditerranéenne avec
alternance d’étés chauds et secs et d’hivers dolreides. Le climat du bassin se caractérise &e ou
par de forts épisodes pluvieux dits « cévenolsuveat observés en période automnale. Ces épisodes
engendrent bien souvent des pluies intenses eataime montée rapide des cours d’eau et pouvant
étre a 'origine de crues violentes et imprévistdnsi que de phénomeénes de ruissellement.

Les précipitations annuelles moyennes sont congpresgre 600 et 800 mm avec des minimales de
'ordre de 300 mm et des maximales de I'ordre dé0léhm. Il est intéressant de souligner la forte
variabilité des intensités de pluie entre les s@so

3.3.  Occupation du sol

Plus de la moitié (57%) du territoire est occupédes espaces naturels dont :
o des foréts (20 % du territoire),
0 des garrigues et paturages naturels (15 %),
0 des foréts et végétation arbustive en mutatior#4)15

Les surfaces agricoles occupent 25 % du territtorg plus de la moitié (60 %) sont des vignobles.

Les territoires artificialisés représentent 137 ot 17 % de la surface totale. Le tissu urbairsens
strict compte pour prés de 100 km2 (12 %), les gandustrielles et commerciales pour 21 kmz2 (3 %)
et les équipements sportifs et de loisirs pour 7 |i$0).

Enfin, pres du dixieme du territoire (7 %) est qu&par des zones humides et surfaces en eau. Les
marais maritimes et lagunes représentent plus dé 86 ces surfaces.

3.4 Milieux naturels

L’étonnante diversité des habitats du bassin véilssmxMosson (diversités climatique, géologiques de
reliefs,...) explique la grande diversité des espao@males et végétales présentes.

Cette richesse faunistique et floristique expliqu&ne grande partie du territoire soit couvert geas
mesures de protection ou des inventaires.
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On recense sur le bassin, de nombreux sites clé&sésg de Vic / Pierre Blanche, le massif de la
Gardiole, les montagnes du Pic Saint-Loup et derts), de nombreux sites inscrits (une partie de
I'étang Arnel / Prévost, le Pic Saint-Loup, I'Hostues bords du Lez au niveau de Lavalette,...), une
réserve naturelle ('étang de I'Estagnol), 2 sit@isant I'objet d’arrétés de biotopes (étang ducire
salins de Pérols), plusieurs zones de protectmrdd 1930), 2 ZICO (Etangs Montpelliérains, Hautes
Garrigues du Montpelliérain), 11 sites Natura 2000

0 «Le Lez» dont le document d’objectif est en codiglaboration (opérateur :

CD34),

0 «Etangs Palavasiens et Etang de [I'Estagnol » amscae mise en ceuvre
(animateur : Siel),

0 « Etangs Palavasiens » en cours de mise en cenuraataur Siel)

0 « Posidonies de la Cote Palavasienne » dont lenadecu d’objectif vient d’'étre
validé (animateur : Agence des aires marines péat$g

0 « Cote languedocienne » : lancement de la démanchain 2014 (Pilotage DREAL
LR)

0 « Plaine de Fabregues-Poussan » (opérateur : Coautéunl’ Agglomération de
Montpellier)

0 «Pic Saint Loup » dont le document d’objectif vietiétre validé (animateur :
Communauté de communes Grand Pic Saint Loup)

0 « Hautes Garrigues du Montpelliérais » dont le duent d’objectif est en cours de
mise en ceuvre (opérateur : Communauté de commuaesl Bic Saint Loup).

0 « Gorges de [I'Hérault » (opérateur: Communauté abenmunes Vallée de
I'Hérault).

0 « Etang de Mauguio » (animateur : SYMBO)

0 « Montagne de la Moure et Causse d’Aumelas » (tgéra Communauté de
communes Vallée de I'Hérault)

et 52 ZNIEFF (17 de type | et 34 de type II) gyrésentent environ 20 000 ha, soit plus de 25%de |
surface du bassin.

Les Etangs Palavasiens et leurs zones humideségalgment reconnus pour leur patrimoine par la
Convention de Ramsar.

Le Syndicat du Bassin du Lez (SYBLE) s’est portétraad’ouvrage en 2010 de l'inventaire des zones
humides du bassin versant Lez-Mosson. Cette étutkert dans la démarche de gestion des zones
humides a travers le SAGE Lez-Mosson-Etangs PaEvasCette étude reléve a la fois du cadre de la
Directive Cadre Eau (2000/60/CE) et de ses apmitatnationales (LEMA du 30 décembre 2006 et

Loi relative au Développement des Territoires Rurdu 23 février 2005), de bassin (SDAGE Rhéne-

Méditerranée 2010-2015) et locales (SAGE Lez-Mods@amgs Palavasiens). Au total, l'inventaire des

zones humides du bassin versant du Lez a permexdaser 225 zones humides.
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35 Caractérisation de I'aléa sur le territoire dda SLGRI

Les inondations par débordement des cours d’eagtaffiient une surface d’environ 67 km?, soit pres
de 9% du territoire du bassin versant Lez-Mosson.

Pres de 25 000 habitants sont exposés aux inondat®qui représente 6 % de la population du bassin
versant. Les principaux secteurs a risque se sitlars la basse plaine du Lez et de la Mossoresur |
communes de Palavas les Flots, Lattes, Montpellieyrnonterral, Fabregues, Pérols et Pignan qui
concentrent 85% du bati exposé.

3.5.1 Débordements du Lez et de la Mosson

Le Lez

La source du Lez, située au nord de la commund @d¢Eent de Riviere, est la principale résurgence
du vaste ensemble karstique sous-jacent aux Gasrigord montpelliéraines.

Le Lez n'est pas un bassin versant ordinaire déep@ie important joué par le karst et son infleeen
vis-a-vis des crues. Les experts (cf le Rapposyt¢hese de la Conférence scientifique sur 'esitima

du débit centennal du Lez & Montpellier, DREAL LRNEX-DIREN LR) et CEREMA (ex CETE),
septembre 2007) s'accordent a dire que la surfatieméntation du Lez amont ne peut se résumer a
priori aux 115 km2 de surface du bassin versanbgmphique a Lavalette, notamment pour les
evénements pluvieux rares (hypothese de 380 knmti@ndiée du bassin de surface et souterrain) : le
karst doit donc étre considéré comme un facteuraaggt des crues du Lez, variable en fonction de
son état de saturation.

A défaut d'une étude fine du fonctionnement dutkansrelation avec les crues du Lez (modélisation
pluie karst-débit du bassin), I'expertise ne prenccompte l'apport du karst que de fagon trés simpl
sous la forme d'un débit additionnel forfaitairdiraé avec beaucoup d'incertitude dans un ordre de
grandeur de 100 m3/s (+ ou - 50 m3/s) d'apréeslliatian de la débitance maxi des différentes saurce
Une analyse des couples averses-crues, baséessuplienes précipités et les volumes écoulés,
permettrait certainement de mieux cerner le comspuent karstique du bassin. Sur ces hypotheses le
deébit centennal du Lez déterminé par ces expetrtdee300 m3/s a Lavalette et 900 m3/s a l'aval de
I'A9.

Le fleuve coétier débouche en mer sur la communPalavas les Flots apres un parcours total de 28
km.

Depuis sa source jusqu’a son entrée sur la commen@astelnau le Lez, le fleuve chemine dans un
environnement majoritairement agricole, longé pae tpisylve étroite, continue et dense. Sa pente
d’écoulement moyenne est de 3%. pour une largeuemuy de 10-15 m, le Lirou venant gonfler ses
eaux 2 a 3 km en aval de sa source. Sur quelquegotrs la ripisylve du fleuve s’élargit sur plusigu
dizaines de metres formant une véritable forétsgalenéandres de Fescau, Lavalette).

Aux portes de Montpellier, le Lez pénétre dans mvirennement totalement anthropisé et bordé d’'une
ripisylve trés étroite. A hauteur du centre de Npefiter, I'artificialisation du fleuve devient tdea:

son profil est recalibré, ses berges ne sont phuvertes que d’'une végétation basse de roseaux. Sa
pente d’écoulement est tres faible (moins de 1$&)argeur est de I'ordre de 25 m.

En aval de l'autoroute, le Lez est endigué surdees berges jusqu’a la confluence Lez — Mosson. Sa
largeur est d’environ 30 m au plafond pour 60 ngeeule

En aval de la 3éme écluse, le Lez entre dans ladenmaritime (sur un linéaire de 6 km). A partir d
pont des quatre canaux, jusqu’a son embouchuresaudg Palavas, le Lez est canalisé. Sur la bande
lagunaire, avant d’atteindre son débouché en g1 est traverse par le canal du Rhone a Séte.
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Avec une superficie de 173 km2 a sa confluence B/&tosson, le bassin versant du Lez se compose
de trois entités distinctes :

- Le haut bassin du Lez jusqu’a Valflaunés comprendéseau hydrographique du Lirou (54.7
km2) et du Terrieu (43.7 km2). Ce territoire esirats aux orages cévenols arrétés par le pic St
Loup (658 m d’altitude) et la chaine des montagieeHortus (350 a 500 m).

- Le bassin intermédiaire de la source du Lez a Malp, d’'une superficie de 70 km2. Il est
caractérisé par de nombreux apports de ses afflfdant le Verdanson) et des apports diffus
des communes voisines. (Dans la traversée urbandantpellier, le Lez recoit le ruisseau
completement artificialisé du Verdanson, dont lrges ont marqué la ville de Montpellier en
raison de son passage a proximité du centre-ville).

- Le bassin aval de Montpellier d’une superficie faible (quelques km2). Apres I'A9, la vallée
du Lez s’ouvre sur une vaste plaine littorale #easée ou le Lez et une multitude de petits
chenaux sont endigués ou chenalisés, et ce jufglivas-les-Flots ou ils débouchent dans les
étangs.

A I'échelle des haut et moyen bassins, la majakitdéinéaire analysé est representé par des petits ¢
d'eau d’amont bassin le plus souvent a sec et démode plaine alluviale bien développée. Ces cours
d'eau drainent des formations karstiques qui jouentdle de tampon entre les précipitations et les
eécoulements, jusqu’a leur remplissage complet. éffess de seuil se retrouvent dans la physionomie
de la plaine alluviale.

On observe sur les principaux cours d'eau (Liraarriéu, Lez) des lits mineurs fortement incisés de
lits moyens trées peu présents et des lits majeékeldppés. Cette absence de lit moyen peut
s’expliquer d’'une part par lincision importante ditt mineur, et d’autre part, par les formations
karstiques omniprésentes (limitation des crues mogs).

La vulnérabilité des communes face aux crues edtaggment faible dans la partie amont du bassin
versant, mais devient forte lors de la traverséeptacipaux villages. De méme, la vulnérabilité es
importante dans la partie moyenne puis aval duimaggsant lors de la traversée de Montferrier,
Castelnau-le-Lez puis Montpellier. Pour ces comraurse le Lez est le cours d'eau principal, des
débordements peuvent étre causés de facon domnagpab ses affluents ainsi que par du
ruissellement pluvial.

Pour le bassin aval, la dynamique fluviale du Lez teaduit par I'étalement progressif des
débordements sur une vaste zone plane ou se camlzioees humides, étangs, canaux d’irrigation
mais également zones urbaines. Dans ce secteasswie a I'imbrication de trois lits majeurs dule
de son affluent la Mosson, et de la Lironde. Cellesituée en rive gauche du Lez, a fait I'objet de
nombreux aménagements (transparence Lez-Lirondememt de I'A9, dérivation contrblée des eaux
du Lez vers la Lironde recalibrée et chenaliséawah de I'A9) destinés a améliorer I'inondabilieéld
basse vallée, avant de se jeter dans I'étang dadviej

Cette zone inondable du Lez est soumise, sur di&e garminale, a l'alea submersion marine. La
combinaison des phénomenes qui se produit en cgedses dépressions sur le bassin méditerranéen
peut engendrer a la fois de fortes précipitatioagsr@galement des surcotes marines liées aux tempét
et/ou aux phénomenes dépressionnaires a propreaueert.

Ainsi les fortes précipitations peuvent généreratass débordantes et 'augmentation du niveaurmari
peut faire obstacle aux écoulements du fleuve e@ettbfiguration provoque un phénomene de barrage
réduisant les écoulements en mer, ce qui favogsaldment des eaux depuis I'aval vers I'amont. Ces
facteurs permettent de justifier une telle empdsela zone inondable dans la partie aval du bassin
versant du Lez.
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Le bassin versant du Lez concentre environ 50%udaces inondables classées en aléa fort. Les 3 des
surfaces inondables du bassin sont situés sweneé®ires de Montpellier, Lattes et Palavas.

Une difficulté est rencontrée pour I'évaluation desiodes de retour des crues du Lez, faute
d'enregistrement d'une crue historique qui fasBerdce. Néanmoins, depuis un siécle, six grandes
crues ont été observées sur le Lez : en 1862, 18B™E,, 1907, 1933 et 1976, toutes en septembre,
octobre ou novembre. La crue de 1976 est une amubadt bassin générée par des précipitations
orageuses limitées dans le temps et I'espace.

Les derniéeres crues les plus marquantes du LeZl88dt 1907, 1933, 1955, 1963, 1976 :

- Il ne subsiste que peu d’informations sur les daug fortes crues de 1891 et 1933.

- La crue du 11 septembre 1963 a été a l'origineaetix de recalibrage et de rectification du
Lez sur quelques centaines de métres en amontrduWpeenal et de la création du déversoir de
crue aval vers I'étang du Mejean.

- Lacrue du 24 septembre 1976, la plus forte croaenté, a concerné le bassin versant amont du
Lez, son épicentre étant situé sur les Matellass(de 300 mm en cumul). Elle a provoqué une
inondation trés importante sur Montpellier et ca@i8émillions de dégats. C’est suite a cette
inondation que plusieurs études ont été lancéee d.@z et qui ont notamment conduit dans les
années 80, a la réalisation d'un important progranae recalibrage, de rectification et
d’endiguement du lit du Lez sur les communes de tpiher et de Lattes. Le déversoir du
Gramenet (déversoir amont) vers I'étang du Méjeétéaéalisé a cette occasion.

Le Lez a connu des crues plus récentes, notamrades cde 2002, 2003 et 2014, dont les périodes de
retour ont été évaluées entre 20 et 50 ans :
— 10-12 décembre 2002, il tombe environ 200 mm @aenhd2h sur le bassin du Lez (période de
retour d environ 20 ans);
— Septembre 2003 : les forts cumuls de pluie sdysent apres la sévére canicule estivale,
absorbés sans produire le méme niveau d'écoulg®id0 m3/s) que les pluies de décembre
2002 et décembre 2003 (412 et 508 m/s)
- 16 au 19 septembre 2014 : plus de 200 mm de pllisanont du bassin versant de la Mosson
avec des intensités de 80 mm/h. Crue du Lez : StnBi 8™ écluse a Lattes
- 29 et 30 septembre 2014 : Cumul de pluie de 180 anamont du bassin versant de la
Mosson, plus de 200 mm sur le bassin versant acohiez et pres de 240 mm sur le bassin
versant aval du Lez. Crue du Lez : 4,90 m &4 &cluse a Lattes. Crues significatives sur tous
les cours d'eau et fort ruissellement urbain. Dggéur les canalisations, les routes, de
nombreuses habitations recensées avec inondatantislles des garages, terrains, piscines,
clétures pliées voire arrachées, véhicules endoramagielques hélitreuillages
- 6-7 octobre 2014 : Cumul de pluie entre 100 & tibn, plus de 250 mm a I'amont du bassin
versant de la Mosson (entre Grabels et Montpeltigec des intensités dépassant les 80 mm/h.
Crue du Lez: 5,30 m a 1a"% écluse a Lattes. Evénement supérieur a 2003 stairee
secteurs- Le déversoir du Lez a Lattes a fonctigramélant 1h.

A noter également I'événement du 23 aolt 2015 egufdrtes pluies de 100 a 150 mm ont entrainé
d’'importants ruissellements et des crues tres espél violentes. Ces pluies ont également provoqué
des problémes de circulation des trains et véhscaleec des routes coupées. A Montpellier, 2

personnes ont été emportées par le Verdanson elangditure.
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D'une superficie d'environ 385 km2, le bassin varsde la Mosson s'étend du Nord-Ouest de
Montpellier sur une longueur de 36 km pour unedargnoyenne de 13 kilometres. Ses limites sont
principalement constituées au Nord-Ouest par [#eale I'Hérault, a I'Est par la vallée du Lez. Au
Sud, le massif de la Gardiole forme une barriére lguMosson franchit par des gorges avant de
rejoindre I'étang de I'Arnel et le Lez. Elle premaissance au nord de la commune de Montarnaud, a
une altitude de 150 m environ, avant de confluecde Lez dans le secteur lagunaire (commune de
Villeneuve-les-Maguelone). La Mosson posséde desoees (bras de décharge équipés de barrages
anti-sel) dans I'étang de I'Arnel, permettant duiter les débits au niveau de la commune de Palavas
les Flots. Le bassin versant concentre plus de @%urfaces inondables classées en alea fort.

La Mosson recoit plusieurs affluents qui sont mtgoement situes en rive droite, dont les prinaypa
sont : Le Rieumassel, Le Lassederon, Le Coulazelantissargues, Le Rondelet et Le Rieucoulon.
Enfin, le régime de la Mosson est caractérisé padébit spécifique tres faible comparé aux autres
cours d'eau et significatif d'un karst tres actiaidant en profondeur une grande partie du
ruissellement. Le niveau d’eau dans la Mosson@sns a l'influence aval des étangs dont le niveau
est lui-méme conditionné par le niveau marin.

Quelques épisodes remarquables ont touché la Mdsksoqgue :

- 1907 : Le pont SNCF a l'aval de la RN 113 a é&tpate

- 1933 (26 et 27 Septembre) : crue générale sumassin ayant causé de nombreux dégats. Elle
correspond a la plus forte crue vécue par les paesoencore en vie.

- 1971, 1976, 1979, 1982, 1984, 1987, 1994 : Nombreperes de crue

- 16 au 19 septembre 2014 : Plus de 200 mm de plliamont du bassin versant de la Mosson avec
des intensités de 80 mm/h. Crue du Lez : 54m34s33d'f écluse a Lattes

- 29 et 30 septembre 2014 : Cumul de pluie de 180antamont du bassin versant de la Mosson, plus
de 200 mm sur le bassin versant amont du Lez stgee240 mm sur le bassin versant aval du Lez.
Crues significatives sur tous les cours d’eau dtrigssellement urbain. Dégéats sur les canalisatio
les routes, de nombreuses habitations recensées imwedations partielles des garages, terrains,
piscines, clbtures pliées voire arrachées, véascahdommageés, quelques hélitreuillages

- 6-7 octobre 2014 : Cumul de pluie entre 100 & i¥n, plus de 250 mm a I'amont du bassin versant
de la Mosson (entre Grabels et Montpellier) aves idensités dépassant les 80 mm/h. La Mosson a
déversé au-dessus des digues a Lattes en 4 peintamt 3h30. Cet événement a particulierement
sollicité les digues déja fragiles. Inondationstipalierement importantes sur Grabels (229 batis
inondés par le Rieumassel essentiellement et lasdM)et Juvignac (137 batis inondés par la Mosson
essentiellement). Une centaine de véhicules on¢réfgortés. Aucune victime n’est & déplorer mais la
sécurité civile a effectué plus d’'une trentainedtitreuillages sur Grabels.

La crue de 1933 semble étre la plus forte crue wente ce siecle sur I'ensemble du bassin : elté a é

évaluée a 400 m3/s par le CETE et a fortement endaé le secteur a I'aval de la route nationale 113.
La Mosson compte un faible nombre d'enregistremdstsrues de qualité qui rend délicates les

estimations.

La taille du bassin versant et sa grande capaciécapter des cumuls de pluie importants avant de
ruisseler lui confere un comportement moins toretrque le Lez. Le temps entre le début de la

séquence de pluie et la montée de l'eau dans lkestitimportant. Une fois la crue en phase de
développement, le temps de montée est de I'ordéeadE0 heures.
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3.5.2 Participation du karst Lez et Mosson aux cruge

L’étude sur le fonctionnement de I'hydrosystemeskgue du Lez a d’ores et déja permis de mettre en
place un abaque de vigilance des crues du Lez.aBague définit la relation entre le niveau de
remplissage du systeme karstique, mesuré en tedapsirla source du Lez, et la réponse du bassin
versant a une sollicitation pluvieuse.

Le sous-bassin versant de la Mosson présente wtidonement comparable a celui du Lez. L'étude
hydraulique générale réalisée sous maitrise d'@evde la Montpellier Méditerranée Métropole a mis
en évidence l'influence du niveau de remplissagkatst sur la formation des crues. Aussi, on céesta
gue, pour un méme épisode pluvieux, le débit datpaie la crue peut varier du simple au double en
amont du bassin versant et étre multiplié jusqu7afais sur les secteurs aval en fonction de I'dtat
saturation des sols.

En outre, la thése de Vincent BAILLY-COMTE portastir «Les interactions hydrodynamiques
surface/souterrain en milieu karstiqueprésente une approche plus aboutie de modélisation
Coulazou, avec le logiciel HEC-HMS. Le modele pdrnie conceptualiser les interactions
karst/écoulements de surface sur le bassin vetlsa@bulazou, par un modele de ruissellement de type
onde cinématique, et par une loi de récessiorefdponentielle) simulant la restitution du karst.
Cependant, afin de se rapprocher des observatensjodéle doit étre calé pour chaque événement
pluvieux. En effet, les coefficients de ruissellemele temps de propagation, les débits et les
coefficients de restitution varient quasiment ageleaépisode pluvieux.

Les résultats de la thése montrent ainsi que l&ms\s karstique génere des conditions initiales de
ruissellement de surface tres variables (I'absonpiiitiale et les Curve Number de la méthode SCS d
modele HEC-HMS), dépendantes de son état de saturat

Le niveau de la nappe du bassin karstique en dibtage contrdle le pourcentage de pluie nette.
L’intensité et plus globalement la typologie deplaie est également un paramétre déterminant. Les
antécédents pluvieux de la quinzaine ou du mois&aient ont un impact moindre.

Cet exemple met également en évidence les limieesadméthode SCS Curve Number pour la
modélisation du ruissellement sur les bassins igaest, la saturation progressive des sols en famcti
de l'intensité pluvieuse n’étant pas obligatoiremesrifiée.

Le manque de données précises sur le sous soh(xiy@ézomeétriques et tracages) rend difficile le
calibrage des conditions initiales et I'ajustenaed parametres de calage du modéle.

Les plus fortes crues ne correspondent pas fordéawenplus forts événements pluvieux. Ceci est di
en grande partie a I'état de saturation des sqisrfiniels et profonds qui impacte tres fortemess |
débits, en particulier sur le bassin karstiqueadglbsson.

Des études complémentaires seront a mener afirodeer des corrélations entre le niveau de karst et
de précipitation d’'une part, et la formation dasesrd’autre part.

La mise en ceuvre d’'un ensemble de piézométres ftamhe@n suivi du taux de saturation des sols
superficiels et profonds permettrait de connaittéat des sols en début de situation météorologique
critique. L'intérét d’un tel réseau et l'implantati de ces piézometres pourront étre définis par une
étude spécifique.

3.5.3 Submersion marine

Une partie du territoire du bassin du Lez est searai un risque « littoral » important; les communes
concernées sont Pérols, Villeneuve les Maguelomesvid, Vic la Gardiole, Palavas les Flots et Latte

(pour une commune en contact avec des étangs maeinphénomene de submersion marine
correspond aux débordements des étangs et dorsubrtgersion des terres habituellement émergées).
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Le risque littoral integre différents aléas :
- la submersion marine : inondation temporaire deolae cotiere par la mer en lien avec son
niveau moyen dans des conditions météorologiqueérags
- le déferlement marin : effet dynamique de la haunldront de mer, dissipation de I'énergie des
vagues.
- I'érosion du trait de céte (effet de la sédimengad.

Ce risque est aggravé par l'urbanisation sur teréit et plus généralement par toute modification
néfaste de la topographie, la destruction ou d&siion du cordon dunaire, I'érosion...

Evénements marquants

Les derniéres tempétes importantes ayant toudeérimire sont les suivantes :

- du 6 au 8 novembre 1982

C’est I'événement majeur pour lequel on ne dispegendant pas d’informations exploitables.

- octobre 1993

Tempéte importante causant de gros dégats surni@nooe de Valras, notamment en raison de la
concomitance de la tempéte avec une forte pluiéestoteau.

- du 16 au 18 décembre 1997

Tempéte qualifiée de cinquantennale. La houle néesarMarseillan constitue le record (depuis 1988,
date de mise en service du houlographe).

Enjeux spécifigues

Le littoral de Vic la Gardiole a Pérols s’étend suarlinéaire de 15 km. Cette zone est un lido seble

de 50 m a 500 m de large entre les Etangs Patangst la mer Méditerranée.

L’'urbanisation est répartie inégalement sur I'englendu secteur avec des zones largement urbanisées
(Palavas les Flots et Villeneuve les Maguelona)estzones naturelles. Les principaux enjeux litbora
pour le territoire du SYBLE sont les suivants :

- Une urbanisation importante au niveau de la stat®@PRalavas les Flots constituée d’habitations
privatives de types maisons individuelles, de esigs collectives. Pres de 2800 batiments et
660 HLL sont en zone inondable principalement pansrsion marine.

- Unréseau d'infrastructures divers composé de saditecces aux habitations et en particulier la
route départementale RD62 (route située en arderka plage qui peut étre inondée lors des
surcotes marines importantes) qui permet de deasservCathédrale de Maguelone pour
laquelle cette route constitue le seul acces teeres 'avenue Saint Maurice qui longe la plage
de Palavas les Flots.

- 1 port de plaisance et le canal du Rhéne a Sete

- Des plages touristiques sur lesquelles sont réggatient accordées des concessions pour la
location de matelas et autres équipements nautiques

- Un ensemble de 13 campings (représentant envie®® 2LL).
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Mesures spécifiqgues mises en place

- La maitrise de I'occupation des sols par le hieis PPRjui intégrent le risque de submersion marine

. C'est le cas pour Vic la Gardiole, Mireval, Villeuve les Maguelone, Pérols, Palavas les Flots et
Lattes (par débordement des étangs). Les communeattes (PPRi récent-2013), Vic la Gardiole et
Mireval possedent des PPRI littoraux. Pérols ea\Ral les Flots, datant du milieu des années 2000,
sont en cours de révision pour intégrer les évahgtiréglementaires et les effets du changement
climatique.

- La gestion de crise par le biais des Plans Comnmme Sauvegardde PCS de Villeneuve les
Maguelone finalisé en 2010 et celui de Pérols if@alen 2013 tiennent compte des risques
d’'inondation par submersion marine ; celui de Padales Flots est en cours de révision pour tenir
compte de l'aléa submersion marine.

- Enfin, des aménagementsit été reéalisés par le Département de I'Héraullegetcommunes de
Villeneuve les Maguelone et de Palavas les Fléfss, rechargement en sable et reconstruction de la
pour lutter contre I'érosion du trait de c6te, pautierement sensible sur ce secteur

Les cartes pages suivantes montrent I'aléa subwrrsiarine pour différents scénarios.
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3.5.4 Débordements des étangs

Une étude hydraulique sur le fonctionnement du dexep« Etangs Palavasiens -Etang de I'Or-Etang
d’Ingril » en période de crue et de tempéte maaiéee réalisée sous maitrise d’ouvrage du SYBLE, en
partenariat avec le SYMBO (Syndicat Mixte du Bas#nl’Or) et le Siel (Syndicat Mixte des Etangs
Littoraux) en 2011.

La premiére partie de I'étude a consisté a analisesituation hydraulique actuelle sur la base
d’investigations de terrain et d’'une modélisatianfdnctionnement des étangs a partir de 20 scénario
gradués de tempétes marines et de crues de caasg, dn considérant différents niveaux initiaux
d’étangs.

L’étude révéle que 925 batis sont inondés pourpisode de type « Décembre 2003 » (entre 30 et 50
ans) et 869 pour un épisode centennal sur les 2ntB@lables. Ces résultats s’expliquent par le fait
gue lors de I'épisode de décembre 2003, les étatagsnt a saturation (pluviométrie conséquente de
septembre a novembre) et ont immeédiatement réagi.

La deuxiéme partie a évalué l'impact hydrauligue & options d’aménagements (issues des
propositions des acteurs du territoire) sur le comgment des étangs, et par conséquent, sur
inondation du bati exposé. Parmi ces dix optitmsise en place de protections rapprochées s’avere
particulierement pertinente.

La derniére partie a permis d’étudier le positiaoneat d’échelles de mesures des hauteurs d’eau qui
permettront dans les années a venir de mieux seiveemprendre le comportement des étangs face
aux sollicitations pluviométriques. Ces échellesrmtront également aux communes riveraines des
étangs et de la mer d’améliorer la gestion de enistavers des PCS.

Les cartes pages suivantes montrent I'aléa déboedéntes étangs pour différents scénarios :
Scénario fréquent : événement de 2003 considéréneoom événement trentennal autour des étangs
(ZiniOr = 0,9 m NGF, Ziniétangs = 0.6 m NGF)

Scénario moyen : Q100 pour les cours d’eau, Zmgrsm
Scénario extréme : 1.8Q100 pour les cours d’ealgrZzr2m.
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3.5.5 Erosion du littoral

Les risques littoraux sont aggravés par l'artifis@tion des cotes et I'utilisation de milieux
fragiles pour le développement du tourisme. C'estds du littoral du golfe du Lion dont le
transit sédimentaire a été fortement perturbé degaimise en valeur récente.

Trois cellules sédimentaires sont identifiées agedadu bassin versant du Lez: cellule 31
(Frontignan-Maguelone), cellule 32 (Maguelone-Pas\et cellule 33 (Palavas-Carnon).

Sur I'ensemble de la cellule Frontignan-Magueldedrait de cote montre un fort recul depuis
1895. Le recul total atteint en moyenne 140 m eb®@5 et 2009. Ce recul est le plus important
observé sur le littoral du Languedoc-Roussillon.

On constate une relative stabilisation du littatel Villeneuve-leés-Maguelone, bien qu’encore
sensible aux coups de mer pouvant créer des brdeahsde lido.

Enfin, le trait de cote au niveau de Palavas letésRinontre une évolution en 2 phases. Une
premiére phase de recul entre 1895 et 1962 et angigine phase en avancée entre 1962 et
2009. Le début de cette phase d’avanceée coincetelawconstruction des ouvrages de protection
du trait de cbte et des ports de Palavas et deo@arn

o |
| LEGENDE
oS
At o 5 Erosion (en m/an) :
- Stabilisation, engraissement
L& GRANDE-MOTTE
| Sk I:I Comprise entre 0 et 0.5
e = .{; ] P :
el _‘J‘T. i 1 m A Comprise entre 0.5 et 1
Wes /:' C— . % - :I 4
] e .
e ﬁ.. [ Comprise entre 1 et 2.5
- & "« - "
i 3 - ' 8% Supérieure 3 2.5
P VILLENEUVE- - -
% LES-MAGUELONE

Evolution de I'érosion entre 1962 et 2009 sur twtal du bassin versant du Lez (Etude CPER
2007-2013)

Lors de la mission interministérielle d’'aménagenduntittoral du Languedoc-Roussillon (1963-

1983), dite Mission Racine, de hombreux ouvragps(@rise-lames, digues portuaires) ont été
implantés pour permettre la meilleure exploitatpmssible des plages du Golfe d’Aigues Mortes.
Bien vite, les limites de ces aménagements sordarapp: loin de réduire les risques, les actions
réalisées ne font que les aggraver. L'émergencepditijues de développement durable est a

SLGRI des Bassins du Lez et de la Mosson Page 50



'origine de I'élaboration de nouveaux principes gkestion des littoraux selon une démarche
globale équilibrée entre les contraintes écononsigarvironnementales et sociales. La Mission
Littoral, créée en 2001, va mettre en ceuvre de eltmsv orientations : les plans directeurs
d’aménagement ont proposé de nouvelles solutiostdecontre I'érosion et la submersion. Le
recul des activités et le rechargement des plagesable constituent des solutions efficaces
préconisées aujourd’hui. La réhabilitation des dui@epartir d’armatures de ganivelles est
également valorisée dans tout projet d'aménageraentel. Ces techniques novatrices de
protection douce ont donc été nécessaires afinodespivre la mise en valeur touristique des
plages tout en réduisant I'impact environnemengal atctivités humaines.

Les communes du bassin versant du Lez concernée¥ileneuve lés Maguelone et Palavas les
Flots.

3.5.6  Ruissellement pluvial

Aux problématiques liées aux débordements des abeas!, a la montée du niveau marin et des
étangs, s'ajoute le risque lié au ruissellementipluCe dernier phénomeéne localisé et soudain

touche également un nombre élevé de personnes,reomam quantifié a ce jour de fagon
exhaustive en raison du manque de connaissancksmoblématique du ruissellement pluvial.

Ainsi, développer la connaissance sur cet alégppteadre a gérer ce phénoméne au travers
notamment de la réalisation de schémas directeigedtion des eaux pluviales et de zonages
d’assainissement pluviaux, a l'occasion de touteisign des documents d’urbanisme
communaux, sont des préalables indispensablesegdopger dans le SLGRI du bassin versant du
Lez.

3.6 Les enjeux en zones inondables

Le bassin versant Lez-Mosson, qui accueille la fpdue concentration de population de l'arc
languedocien est sujet a de fortes pressions dépligues et foncieres. Pres de 25 000
habitants sont exposés aux inondations ce quisepté 6 % de la population du bassin versant.

Les principaux secteurs a risque se situent dabsdae plaine du Lez et de la Mosson sur les
communes de Palavas les Flots, Lattes, Montpellieurnonterral, Fabrégues, Pérols et Pignan
qui concentrent 85% du bati exposeé.
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Nombre de béatiments
vulnérables* croissant

Destination des zones 'baties

VALFLAUNES : 0

CAZEVIEILLE: 0 gp|NT-MATHIEU-DE-TREVIERS : 44

ERP PUBLIC

ERP PRIVE
INDUSTRIE
COMMERCIAL
COM. / HABITAT
HABITAT
AGRICOLE
SPORT ET LOISIR
CAMPINGS
AUTRES

MURLES : 0

SAINT-GELY-DU-FESC : 27

MONTFERRIER-SUR-LEZ 44

G COMBAILLAUX : 4
GRABELS:/170]

VAILHAUQUES : 8 ‘

'MONTARNAUD: 83/ JUVIGNAC : 54

X/
] MONTRELUIER 996

INT-PAUL-ET-VALMALLE - 0
MURVIELLLES-MONTPELLIER : 1 () SAINT-GEORGES-D'ORQUES : 2
LAVERUNE : 29 1LI: /'”M‘

<< = —
\ Aﬁ@sm
= . [
9 ‘SAINT-JEAN-DE-VEDAS : 44
COURNONTERRALY:[1006]
COURNONSEC : 12 e <
° ~ FABREGUES {536 ‘ Env. 660 HLL

PALAVAS-LES-FLOTS : 2779

MIREVAL : 52 m
<« &

VIC-L'A-GARDIOLE!: 126

IIIIDDIIIIQ

\

PEROLS

* : décompte (SIG) des batiments de plus de 30 m?
situés dans I'emprise de I'aléa de référence sur plus de
10 m2, dans les zones nécessitant un diagnostic
(n’inclut pas les piscines...)

Vue d’ensemble de la vulnérabilité sur le bassin
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Les communes classées par nombre décroissantidebét exposés sont listées dans le tableau
ci-apres qui détaille la nature des zones baties.

Hors zones écartées de la démarche / secteurs avec diagnostic recommandé
Nombre de batiments d'au moins 30m? touchés Type d'enjeux
sur plus de 10 m?
w
c
il
=
5 i
o -}
w. 5 £
9 g = ] 9 = °
o— Q © ©
Commune _§ o = E E .19; H
¥ £ s Bl E| 3| E| B
2 2 @ = 2 = = <] S ]
c £ > ] = o o == 2 ]
» () o = E 2 5] 5] - .S 00
gl E| 2| 2| 2| @ o o o ol =
5| B| 3| &| &| @ &| &§| §&| §| s
< -] w w w I N N N N |
PALAVAS LES FLOTS ) ] 80 16| 167 55 76 43 617| 1711 14} 2779
Environ 660 HLL [
LATTES Erviron 950 HLL 7 21 11 35 7 26 83 2| 828 15] 1035
COURNONTERRAL 4 12 8 45) 933 4] 1006
MONTPELLIER 4 74 69| 407| 433 996
FABREGUES 5 4 17 5| 505 536
PEROLS 1 39 273 317
PIGNAN 1 1 20 12f 221 255]
GRABELS 7 3 1 159 170
VIC LA GARDIOLE Environ 280 HLL 5 15 6 100 126
CASTELNAU LE LEZ e 2 9 10 71 92
MONTARNAUD 3 80 83
VILLENEUVE LES MAGUELONNE [£ = =7~ 6 8l 17 8| 16 55
| I |
JUVIGNAC 54 54
SAUSSAN 9 6 38 53
MIREVAL 3 1 48 52
CLAPIERS 45 45
MONTFERRIER SUR LEZ 6 11 11 16 44
ST JEAN DE VEDAS 1 2 1 10 25 5 44
ST MATHIEU DE TREVIERS 2 1 1 5 34 1 44
LES MATELLES 5 1 2 23 31
LAVERUNE 5 4 20 29
ST GELY DU FESC 27 27
PRADES LE LEZ 2 0 19 21
ST CLEMENT DE RIVIERE 2 4 8 14
COURNONSEC 1 7 4 12|
VAILHAUQUES 1 7 8
COMBAILLAUX 1 3 4
LE TRIADOU 4 4
ST JEAN DE CUCULLES 3 3|
ST GEORGES D'ORQUES 2 2|
MURVIEL LES MONTPELLIER 1 1]
MURLES 0 0|
Total général 107 39 37| 243| 170 134| 342 1120 5711 39| 7942

Nombre de batiments exposés par objet et par commun
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3.7

Les arrétés catastrophes naturelles

Le nombre d’arrétés en catastrophe naturelle caaoére risque inondation est élevé dans les
communes du bassin versant du Lez (de 1982 a 2BBoarrétés. Les communes qui possedent
le nombre de CATNAT les plus élevés sont : Latidy,(Grabels (10) et Montpellier (13).

Nombres d’arrétés de
catastrophes naturelles

Nombres d’arrétés de
catastrophes naturelle

p

Communes liees aux Communes liees aux
inondations/coulées de inondations/coulées d¢
boues/tempétes (littoral boues/tempétes (littoral
Castelnau le Lez 8 Combaillaux 3
Clapiers 5 Guzargues 5
Cournonterral 4 Les Matelles 4
Cournonsec 3 Le Triadou 1
Fabregues 6 Murles 4
Grabels 10 Saint Clément de Riviére 5
Jacou 4 Saint Gely du Fesc 7
Juvignac 7 Saint Jean de Cuculles 3
Lattes 11 Saint Mathieu de Tréviers 5
Lavérune 6 Saint Vincent de 1
Barbeyrargues
Montaud 7 Vailhauques 6
Montferrier sur Lez 9 Valflaunés 4
Montpellier 13 Viols en Laval 5
Murviel les Montpellier 3 Viols le Fort 2
Pérols 5 Saint Martin de Londres 7
Pignan 5 Mas de Londres 1
Prades le Lez 4 Rouet 1
Saint Georges d’Orques 5 Lauret 3
Saint Jean de Védas 8 Sainte Croix de 3
Quintillargues
Saussan 3 Saint Bauzille de Montmel 3
Villeneuve-les- 9 Argelliers 2
Maguelone
Mireval 4 Aumelas 5
Vic-la-Gardiole 4 La Boissiere 7
Palavas-les-Flots 6 Montarnaud 9
Assas 4 Saint Paul et Valmalle 5
Cazevieille 2 Montbazin 2
TOTAL 258
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3.8 Etat des démarches en cours sur le territoireedla SLGRI

Les bassins versants du Lez et de la Mosson fqgatl'déjet de différentes démarches engageées
en matiéere de politique de gestion des risqueddation sur le territoire au travers du PAPI 1
de 2007 a 2014 et maintenant du PAPI 2. Ce deanié élaboré en cohérence avec les objectifs
du SAGE Lez Mosson Etangs Palavasiens porté égatempar le SYBLE en veillant
particulierement a intégrer les dispositions rek&gti a la fonctionnalité des milieux. En
particulier, le PAPI 2 integre :

- la préservation voire la recréation de I'espacdahetionnalité des cours d’eau et des
ZEC favorables au ralentissement dynamique

- la réduction de la vulnérabilité des activités w@nses par 'aménagement des batis et le
développement de I'urbanisation en dehors des zbnisgues

- la réduction des ruissellements a la source poemugilleure efficacité et I'intégration de
systeme de compensation a 'imperméabilisation

- la mise en place de mesures agricoles spécifiqueses zones de versants agricoles
favorisant le ruissellement et I'érosion

- l'amélioration de la gestion de crise
- la préservation du fonctionnement hydrodynamiquécetogique des milieux aquatiques

- le développement de la connaissance et d'une eulbammune du risque pour
sensibiliser la population, les €élus et les amémagainsi que le service public.

La SLGRI permettra de conforter la dynamique erre@ortée principalement par le PAPI, de
construire collectivement une démarche opératidam prévention sur le littoral et de décliner
les objectifs du PGRI au niveau du bassin.

Le diagnostic est réalisé a I'échelle des 43 comeauwiu périmetre d’intervention du SYBLE,
correspondant aux communes principalement insatdes le bassin versant du Lez et présentant
des aléas et des enjeux liés aux inondations ipsriet non pas a I'échelle des 52 communes
de la SLGRI).

3.8.1 Avancement des PPRI

Les plans de prévention des risques d’inondatid?R(F, élaborés sous I'autorité du Préfet, ont
pour objet principal la maitrise de I'urbanisatafin de ne pas augmenter les enjeux exposes aux
risques et de ne pas aggraver les risques en yaésées capacités d’écoulement et les champs
d’expansion des crues.

Sur le bassin versant du Lez, le débit centennakfizence du Lez a été réévalué en 2007 et
arrété a 900m3/s. De ce fait, une étude préalabé&aboration du projet de PPRi a été réalisée
sur 13 communes du bassin versant du Lez situéémmdnt de Montpellier (Montpellier
compris). Elle permet de déterminer sur quelles rnames il convient de procéder soit a
I’élaboration, soit a la révision du PPRI.
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Tous les PPRi concernés ont été révisés sauf Gastid Lez et Montpellier. La révision de ces
deux PPRI sera effective dans le PAPI 2.

On a sur 'ensemble du bassin versant :
« 37 PPRIi approuvés
« 6 communes du bassin versant Lez-Mosson qui nessiée®nt pas de PPRi

La carte ci-dessous présente I'état d’avancemenP@&®i sur le bassin versant du Lez.
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Etat d'avancement des PPRI
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Les PPRI de Palavas les Flots et Pérols vont éisés (porter-a-connaissance —PAC- des études
d’aléas publiés respectivement le 3/11/2014 etd&/3015).
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Les PPRi de Grabels et Juvignac seront révisémdase de I'étude conduite par 3M suite aux
crues des 6-7 octobre 2014 dans le cadre du PAB¢zlu

Les autres PPRi du BV de la Mosson, de Montpedliede Castelnau le Lez seront révisés avant
la fin du PAPI2.

Sur les 37 PPRI approuvés, tous n'imposent pasndssires de mitigation aux batis (en fonction
des dates d’approbation) :

- 15 PPRIi en imposent

- 22 présentent des mesures recommandées ou pesmiit@e présentent pas de
mesures

La carte ci-dessous présente les situations comesirtles délais de mise en ceuvre de la
mitigation prescrite au PPRI.
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3.8.2 DDRM

L'information des citoyens sur les risques natue¢ltechnologiques majeurs (ou « information
préventive) est un droit inscrit dans le code éevironnement aux articles L 125-2, | 125-5 et L
563-3 et R 125-9 a R 125-27. Elle doit permettreitayen de connaitre les dangers auxquels il
est expose, les dommages prévisibles, les mestgesnpives qu'il peut prendre pour réduire sa
vulnérabilité ainsi que les moyens de protectiomleetsecours mis en oeuvre par les pouvoirs
publics. C'est une condition essentielle pour cquiiimonte le sentiment d'insécurité et acquiere
un comportement responsable face au risque.

Cette information reléve notamment de la respolisatiu préfet a travers I'établissement du
dossier départemental des risques majeurs (DDRM), dgcrit les risques auxquels le
département est exposeé.

Le DDRM de I'Hérault a été révisé en 2012. Il eshsultable sur le site des services de I'Etat
dans I'Hérault (rubrigue Politiques publigues > Sécurité et mtom de la population >
Protection civile > Prévention des risques > DDRM).

Le DDRM est mis a jour tous les 5 ans.

3.8.3 PAPI

Lancé en 2002, le PAPI est un outil de contractatibn entre I'Etat et les collectivités des
actions de prévention des risques d’'inondation. pbur objet de favoriser une politique globale
a I'’échelle d’'un bassin de risque (7 axes d’intetio : amélioration de la connaissance, alerte et
gestion de crise, gestion des ouvrages de protelstidraulique (digues)...). Il participe ainsi a la
coordination des acteurs de la prévention et disques complémentaires.

Le PAPI est I'un des outils privilégiés de misecenvre de la SLGRI.

PAPI 2 du Lez et de la Mosson validé en 2015 s&lév13 782 000 € HT. Les axes
d’intervention retenus (répartis en 40 actions} semsuivants :

- Axe 1:I'amélioration de la connaissance des ad¢ale la conscience du risque.
- Axe 2:la surveillance, la prévision des cruedext inondations.

- Axe 3 :l'alerte et la gestion de crise.

- Axe 4 : la prise en compte du risque inondatiorsdambanisme.

- Axe 5 : les actions de réduction de la vulnérabildes personnes et des biens
(obligatoire).

- Axe 6 : le ralentissement des écoulements.
- Axe7 : la gestion des ouvrages de protection hyidnaes.

- Axe 0 : Animation du PAPI
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Le PAPI 2 a été labellisé par la Commission Mixteridation le 9 juillet 2015 et la convention
entre les différents partenaires financiers (EZamnseil Régional et Conseil Départemental) et le
SYBLE a été signée le 11 décembre 2015.

Alors que le PAPI 2 était en cours d'instructioes drues majeures, dépassant les hypothéses les
plus défavorables jusque-la prises en compte, anthé le bassin-versant de la Mosson en
septembre et octobre 2014, causant d’'importantatséyr des secteurs qui n‘avaient jamais été
inondés et non pris en compte dans le programmardéaagements retenus au PAPI2.

Aussi, et pour répondre au questionnement de laulptpn riveraine et des maires des
communes concernées, la Métropole de Montpellidaiaréaliser des études hydrauliques
complémentaires, sur un linéaire cohérent couMemnsecteurs prioritaires identifiés a partir de
relevés post-crues réalisés par le SYBLE, venamip&&ter la connaissance du risque, et
examinant les possibilités de diminution de I'imipaes crues sur les zones durement touchées.
Compte tenu des enjeux a protéger, des aménagesguEmentaires sont ainsi a envisager.
Pour permettre leur réalisation dans les meilleléais, il a été proposé qu'ils fassent I'objet
d'une demande d’avenant au PAPI2.

Les actions proposées dans cette demande d’avandPPI2 Lez-Mosson-Etangs Palavasiens
se placent dans la stricte continuité de la stratglpbale de réduction des risques inondations
sur le bassin Lez-Mosson-Etangs palavasiens, egpritans le PAPI2 labellisé. Les communes
concernées par cet avenant sont Grabels et Juyigoamnunes les plus durement touchées par
les crues de I'automne 2014.

Pour Grabels, les travaux de protection contrectass du Rieumassel consistent a agrandir le
bassin G déja existant sur le Rieumassel et &tréigoulets d’étranglement sur le cours d’eau.
Ces aménagements permettront de protéger les hishitancernés contre des crues de période de
retour 30 ans a I'amont de la RD 127 et 100 aresvall

Pour Juvignac, les travaux de protection contredess de la Mosson consistent a construire une
digue de protection au plus proche des enjeuxvendrioite dimensionné pour un évenement type
octobre 2014.

3.8.4 Prévision des crues

Le systeme de prévision des crues du Lez

Une « étude de faisabilité pour la réalisation d&vigions des crues sur le bassin du Lez-Mosson
dans I'Hérault » a été réalisée en 2006. L'objeétdit de connaitre les conditions requises en
termes de moyens et de possibilités théoriquesraiqpes pour réaliser une prévision ou
seulement une annonce, voire une vigilance suséeseurs a enjeux du bassin Lez-Mosson.
Suite a cette étude, étant donné les délais dasmmévpour le Lez (de 2 a 4 h au Moulin
'Evéque) et pour la Mosson (de 1a 2 h au stada tosson), seul cours aval du Lez fait I'objet
d'une surveillance hydrométéorologique par le Servile Prévision des Crues Méditérranée
Ouest de la DREAL, sur la base d'une dizaine digosis pluviométriques et hydrométriques.

La prévision est realisée sur un troncon du Leladsation de Lavalette & Montferrier sur Lez a
la station de la 3eme écluse a Lattes (en passar& station de Garigliano a Montpellier). Les

éléments de connaissance apportés par ce suipaoitulierement aidé les gestionnaires de la
crise lors des événements de septembre et octOlhde 2
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La Mosson ainsi que les différents affluents du bezsont pas couverts par le systéeme de
surveillance et d’information de la DSPC MO. (Requez: la DREAL possede une station de
mesure de la hauteur d’eau et de la pluviométridasMosson (La Lauze)).

hY

En outre, Montpellier Méditerranée Métropole a @tgourd’hui souscris a un abonnement

auprés de Prédict Services et met a dispositiotuitgment a ses 31 communes membres, le
service d’'assistance pour la gestion des risquésmétéorologique proposé par la société. Ce
service permet de disposer 24h/24 et 7j/7 :

- D’une information anticipée et personnalisée dquéshydrométéorologique
- D’une analyse des données
- D’une aide a la décision opérationnelle

- Dun acces a la plateforme dinformation et de wimation de |'événement
météorologique en temps réel.

Le systeme de surveillance de la Ville de Montpelitansféré a la Métropole de Montpellier
Dans le cadre de son systeme de surveillance deaux des cours d’eau, la Ville de Montpellier
a mis en place, sur le territoire communal, 23imtat pluviométriques et hydrométriques
complémentaires sur le Lez et ses affluents, laride et la Mosson. Les données de ces capteurs
sont aujourd’hui consultables par le SYBLE et Matiipr Méditerranée Métropole.
Le systeme de la Ville de Montpellier a pour obfedtanticiper la fermeture des voiries. Le
dispositif mis en place s’échelonne sur 3 niveaexpdorité qui correspondent au phasage des
opérations en période de crise :

- Mettre en alerte les services techniques municigancernés,

- Aider a la décision pour les interventions,

- Faire face aux conséquences des évenements hyéwmniégiques dans des

délais compatibles avec I'évolution de ces derniers

La Ville dispose d'une veille hydrométéorologiquwd@nnement Météo France) afin d’anticiper
la venue de phénoménes potentiellement génératleuirue et de ruissellement pluvial qui
toucheraient son territoire.

Le réseau de stations de surveillance répartiesestarritoire communal de Montpellier est le
suivant :

Point Mesure
Font d’Aurelle (affluent du Verdanson) en amont dentre| Hauteur d’eau
hospitalier
Verdanson (Chateau d’'O) Hauteur d'eau
Pluviométrie
Verdanson (Voie Domitienne) Hauteur d’eau
BR Colombiere Hauteur d’eau
Verdanson en amont confluence Lez (Aval de la rdetdlimes)| Débit
. . Pluviometre
BR Véga (Stade Jeannot Véga) Hauteur d'eau
Lez Lavalette (Montferrier/Lez) Hauteur d’eau
Lez Moulin de 'Evéque (Montpellier) Débit
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Lez Pirée (Montpellier) Hauteur d’eau
Mosson (Combaillaux) Hauteur d’eau
Mosson Mas de Matour (Grabels) Hauteur d’eau
Mosson Chateau (Grabels) Hauteur d’eau
Stade Mosson Hauteur d’eau
Chambéry en amont confluence avec le Verdanson t Débi
Rieucoulon (Cuisine centrale) Pluviometre
Rieucoulon (rue de Bugarel) Hauteur d’eau
Lantissargues (Boulodrome avenue de Maurin) Débit
Lantissargues Rue de I'Industrie Hauteur d’eau
Lironde Méjean Pompignane Pluviometre
Lironde Méjean Rue Léonard de Vinci Hauteur d’eau
Lironde Méjean Parc Marianne Hauteur d’eau
BR Ouest Negues Cats Hauteur d’eau
BR Est Negues Cats Hauteur d’eau

Les stations de suivi hydrométéorologiques de [ERBRet du SYBLE :

Point Mesure Propriétaire

Lirou au Triadou Pluviométrie/Hauteur d’eau

DREAL
Le Lez a Montferrier sur Lez Hauteur d’eau

DREAL
Le Lez (station Garigliano) aHauteur d’eau
Montpellier DREAL
Le Lez (3eme écluse) |&Hauteur d’eau
Lattes DREAL
La Mosson a Saint Jean d@luviométrie/Hauteur d’eau
Védas (station de la Lauze) DREAL
Valflaunes Pluviométrie

DREAL
Montmorency a Montpellier| Pluviométrie

DREAL
Ecole élémentaire & Pradeg [Bluviométrie
Lez SYBLE
Collége d’Alco a Montpellier Pluviométrie
(SYBLE) SYBLE
Lattes 3eme écluse Pluviométrie

DREAL
Lattes (college de IlaPluviométrie
Cougourlude) SYBLE

La cartographie ci-dessous présente la couvertutedsin versant Lez-Mosson en pluviometres
et hydrometres :
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Sile Stations hydrometriques et pluviométriques

@ Vile de Montpellier
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Localisation des stations hydrométéorologiques
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Le systeme «Ville en Alerte » de Montpellier Médianée Meétropole outil collaboratif
d’anticipation, d’alerte, de supervision et de caimioation en temps réel du risque inondation
Montpellier Méditerranée Métropole est en cours déweloppement d'un outil opérationnel
d’anticipation, d'alerte, de supervision et comnuation en temps réel, pour une gestion
collaborative du risque inondation entre tous lgsws de la gestion de crise, appelé « Ville en
alerte ».

Le projet a été validé par I'Etat en 2011, labélicocité et financé dans le cadre du Programme
d’'investissements d’avenir « Ville de demain ».

A I'heure actuelle, les communes n'ont pas d'infatibn sur les conséquences des alertes
météorologiques en terme de zone inondable et ditspsur les enjeux tant pour les
débordements des cours d’eau, le ruissellemenirugo@ pour la submersion marine. De fait, les
conséquences dommageables pour ces évenementsicmmiues et les actions de gestion de
crise et de sauvegarde a déployer ne peuvent qgaargicipées.

De plus, il n’existe pas d'outil de communicaticartagé entre les acteurs de la gestion de crise,
ce qui rend difficile la gestion coordonnée desoastet donc leur efficacité.

Dans ces conditions, I'objectif du systéme Villeaderte est, notamment a I'aide des données des
capteurs existants sur le territoire, de permediréEtat, aux collectivités et aux acteurs
économiques de mettre en ceuvre des mesures adateéepées et coordonnées afin de réduire
les dommages liés aux inondations. L'outil Ville éterte devrait permettre de réduire au
minimum le colt des dommages de 20 %.

Concu de maniéere collaborative avec I'ensembleagésurs locaux de la gestion de crise (dont
notamment les services de I'Etat : DDTM, DSPC M@fécture, ainsi que les Communes et le
SYBLE), I'outil permet de répondre a leurs bes@nogiels en tant que futurs utilisateurs.

Les principales composantes du systeme sont :

- Une anticipation de I'événement a venir,

- Un suivi hydrométéorologique en temps réel surs&mble du bassin versant
grace aux capteurs,

- Une visualisation des conséquences précises denkévent a venir. Pour mettre
en ceuvre cette fonction, le systeme contient unée sde cartes scénario
prédéfinies, sous format SIG, définissant les agaanjeux pour plusieurs types
d’évenements hydrométéorologiques, du plus fréegadeixceptionnel, que I'outil
informatique sélectionne automatiquement en fonaties données recueillies,

- Une communication instantanée entre tous les acte@indant la crise avec un
outil spécifiquement adapté,

- Une gestion efficiente et coordonnée de la crige@@ une visualisation et une
spatialisation des actions de terrain de tousde=ues en temps réel, via les cartes
interactives.

Le systeme Ville en Alerte rassemble et traitedeanées des capteurs existants sur le bassin
versant : capteurs DSPC MO, Ville de Montpelliedetla Métropole (sonde piézométrique de la
source du Lez) et les nouveaux capteurs dévelappédontpellier, Lattes et Pérols. Les acteurs
de la gestion du risque peuvent consulter, a taurnemt sur internet, les données des capteurs,
les vidéos issues des caméras, et les cartes icdegprévision des risques, sur I'ensemble du
bassin versant sous forme de bases de donnéegripiégues.

Les données du piézomeétre existant a la Sourceedy géré par Montpellier Méditerranée
Métropole, sont transmises chaque jour a la DSPG@itetéganée Ouest qui, a I'aide de I'abaque
relative au niveau de remplissage du karst, Iéiseipour affiner la prévision de crue.

Les données des capteurs futurs pourront étrentiaes, a la demande, aux services de I'Etat :
DSPC, SDIS... et autres utilisateurs locaux de ifout
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En plus de réseau de surveillance, le projet E€scNille en alerte » initie des actions sur les
communes situées en aval du bassin du Lez.

Le systeme Ville en Alerte est développé dans wmpr temps (2015-2016) par Montpellier
Méditerranée Métropole sur les communes de Morgpellattes et Pérols (territoire labellisé
EcoCité) ou toutes les problématiques des risqaes ésentes avec de forts impacts sur les
enjeux existants. L’évenement du 29/09/14 a encapeelé la vulnérabilité des communes de
Montpellier, Lattes et Pérols au risque inondatan ruissellement urbain et débordements des
cours d’eau secondaires et des talwegs.

Dans le cadre du PAPI2, I'objectif est de dévelopys outil & I'échelle du bassin versant Lez-
Mosson-Etangs Palavasiens. Il s’agira notammenhstiller une quinzaine de capteurs
supplémentaires dans les secteurs stratégiquesquopés du bassin versant, notamment sur la
Mosson et ses affluents, hors commune de Montpdkietion 2.2 du PAPI 2). Les capteurs
hydrométriques et pluviométriques ainsi que desétamou webcam seront notamment installés
a 'amont du bassin versant de la Mosson a Montat@xabels, et sur les affluents de la
Mosson: le Coulazou a Cournonterral/Fabrégues @t Mertoublane a Murviel-les-
Montpellier/Pignan. Sur le bassin versant du Leg station hydrométrique sera ajoutée sur la
Lironde, a Montferrier sur Lez.

La mise a jour des cartes prédictives du risquerseau fil du temps notamment avec les études
prévues dans les PAPI (Action 2.4 du PAPI 2) afamliorer la connaissance du risque, tant sur
les débordements de cours d’eau que sur le riessetfit urbain et leurs interconnexions avec le
réseau pluvial et la submersion marine.

En outre, I'influence du systéeme karstique estiparérement importante sur le bassin versant en
période de fortes pluies. En effet I'état de sdiomades sols influence fortement la relation
pluie/débit de crue. Ainsi 'amélioration de la camssance du systeme karstique de la Mosson
par I'implantation de piézometres et la réalisatime étude de suivi et d’analyse, tel que cela a
déja été fait pour le systeme karstique du Leanpéront d’améliorer la prévision des crues.

3.8.5 Gestion de crise : PCS, DICRIM, ORSEC

Plans Communaux de Sauvegarde

La mission d’accompagnement des communes par leLEYBinsi que les échanges avec la
Préfecture, permettent de suivre I'état d’avancdrdea communes du bassin versant concernant
I'élaboration de leur PCS. A ce jour, 4 communeanayun PPRi ne possedent pas encore de
PCS. Toutefois, il est difficile de maitriser laajté des PCS, notamment pour les communes
n'ayant pas sollicité le SYBLE, ainsi que leur méspur réguliere.

Le SYBLE a suivi et/ou assisté a I'élaboration dePICS : Murles, Combaillaux, Vailhauques,
Saint Jean de Védas, Montpellier, Lavérune, Mon#ersur Lez, Pérols, Fabrégues et dont
plusieurs en cours : Vic la Gardiole, Mireval, Mi@Mes Montpellier, Valflaunes et Palavas les
Flots. Ces 14 PCS sont de trés bonne qualité eatpénels.

En particulier, la Commune de Montpellier a engkgéévision de son PCS en 2011. Pour ce
faire, elle a notamment réalisé une étude sur llzévabilité de son territoire pour I'ensemble des
risques présents sur la commune. Un exercice delation grandeur nature a été réalisé en
présence de la croix rouge. Une vidéo de l'exera@st¢ disponible sur le site interne:
http://www.montpellier.fr/3833-les-actions-commuemlde-sauvegarde-en-cas-de-risque.htm
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Enfin, une information compléte est mise a dispmsities citoyens sur leur site internet. Un plan
familial de mise en slOreté a été édité et est digp a Il'adresse suivante :
http://www.montpellier.fr/3835-risques-se-prepaaeun-evenement-majeur.htm
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52'95:,- Etat d'avancement des PCS sur le bassin versant du Lez
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Source : Préfecture/SYBLE - Juin 2016

Carte de I'état d’avancement des PCS

SLGRI des Bassins du Lez et de la Mosson Page 68



Dans le cadre de I'élaboration de leur PCS les cona® suivantes ont réalisé des exercices de
simulation : Saint Jean de Védas, Montpellier, lrané, Pérols et Fabregues.

Palavas, Vic la Gardiole, Valflaunés, Murviel leompellier et Mireval qui sont en train de
mettre en place leur PCS ont prévu de réalisexarciee de simulation.

Sur les communes limitrophes avec le périmetre XdMEO et notamment la commune de Pérols
ou passe le Néegue Cats, une coordination seraanipéace entre les syndicats voisins. La mise
en cohérence inter-bassins et intercommunalesasst@rée par la Métropole dans le cadre du
projet Ville en alerte.

Parmi les 34 communes qui ont un PCS finalisé owarrs de finalisation, 17 communes
possédent un PCS multirisque prenant en comptediahle des risques connus sur le territoire
communal : Combaillaux, Vailhauques, Murles, LestéMas, Saint Mathieu de Tréviers,
Montpellier, Lavérune, Fabrégues, Villeneuve lesgMgone, Pérols, Castelnau le Lez, Le
Triadou, Lavérune, Vic la Gardiole, Mireval, Latt€dapiers et Palavas. Cela représente 50 %
des communes qui ont réalisé leur PCS.

Les communes de Mireval, Vic la Gardiole, Lattes;dis, Villeneuve les Maguelone et Palavas
les Flots sont situées en bordure d’étangs et ed #he mer. Ces deux dernieres communes
présentent une facade littorale importante avecedg=ix humains et économiques (habitations,
campings, ...). Toutes ces communes sont donc sosimase risque d’inondation par
débordement de cours d'eau, ruissellement pluviaisnégalement débordement d’étang et
submersion marine.

Les PPRI de Villeneuve lés Maguelone, Pérols, Raldes Flots et Lattes (par débordement des
étangs) integrent le risque de submersion marirelaVGardiole et Mireval possedent des PPRI
littoraux. Les PPRI de Villeneuve lés Maguelonero®et Palavas les Flots vont étre révisés
dans les années a venir.

Les PCS de Villeneuve lés Maguelone et Pérols ¢éiehoompte des risques d’'inondation par
submersion marine ; ceux de Vic la Gardiole, PaataMireval en cours en tiendront compte
également.

En matiere de débordement des étangs et de submearsirine, les actions prévues sont
intégrées au Plan d’Intervention Gradué et condistians un premier temps a prévenir les
habitations et les Etablissements Recevant du deblibordure des étangs et sur le lido et a
fermer les voies concernées par les inondationsism second temps les personnes sont
évacuées et mis en sécurité dans les centres diapoévus situés hors zone inondable.

L’amélioration de la gestion de crise au coursalenlse en ceuvre du PAPI 1 a été un facteur
déterminant lors des événements de septembreatrec014 puisque les communes qui avaient
préalablement réalisé ou amélioré leur PCS onefitéaces et ont fait face, limitant ainsi les
dégats (pas de perte humaine a déplorer).

Il est malgré tout nécessaire d’améliorer la cowtion de la gestion de crise entre les communes
et les établissements scolaires, optimiser I'oggion intercommunale et développer les
systemes d’appel en masse.

La qualité des PCS reste néanmoins variable d'u8 RCautre et tous les PCS ne sont pas
connus du SYBLE.

Suite a la mise en place du systeme Ville en Alemetravail de mise en cohérence des PCS des
communes a I'échelle intercommunale sera effegha®y une meilleure optimisation de la
gestion collaborative et coordonnée de la criss. t@mmunes seront encouragées a mutualiser
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les moyens opérationnels avec les communes linmé®pt a réaliser des exercices de simulation
intercommunaux.

La mise a disposition de I'abonnement Prédict $ess/iaux 31 communes de Montpellier
Méditerranée Métropole a déja permis d’enclenciner dynamique de révision et d’actualisation
des PCS de plusieurs communes qui est en cours.

Documents d’Information Communaux sur les Risquagehts

Le décret du 11 octobre 1990 a introduit le doaunainformation communal sur les risques
majeurs (DICRIM), dont la responsabilité revientraaire. Ce document recense les mesures de
sauvegarde répondant au risque sur le territoira @®@mmune et contient les données locales,
départementales et nationales nécessaires a iafmn des citoyens au titre du droit a
I'information.

23 communes possedent un DICRIM et 6 sont en amirédaction de ce document. La carte ci-
dessous présente I'état d’avancement des DICRINedhaissin versant du Lez
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SBlE Etat d'avancement des DICRIM sur le bassin versant du Lez
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Carte de I'état d'avancement des DICRIM
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Les communes de Prades le Lez, Montferrier sur IS&nt Gely du Fesc, Saint Georges
d’'Orques et Saussan nécessitent particulieremegaalsation d’'un DICRIM. Le SYBLE engage
une animation et un appui aupres de ces commuimegLeélles réalisent ce document.

Plan ORSEC

Lorsque l'organisation des secours revét une amglewne nature particuliére, elle fait I'objet
d'un « plan Orsec », dans chaque département, maiadeque zone de défense, et en mer (loi de
modernisation de la sécurité civile du 13 aolt 2@@¢ret 2005-1157 du 13 septembre 2005).

Le plan ORSEC départemental, arrété par le pré&ermine, compte-tenu des risques existants
dans le département, I'organisation générale desusg et recense l'ensemble des moyens
publics et privés susceptibles d’étre mis en ceureomprend des dispositions générales
applicables en toute circonstance et des disposifioopres a certains risques particuliers.

3.8.6 Culture du risque

Adopter les comportements qui sauvent, c’est &treua de sa propre securité et de celle de ses
proches : savoir éviter les dangers, réagir denfaagaptée face a un éveénement particulier,

connaitre les bons réflexes et les bons gestesr@opas étre démuni face a lI'urgence. Aussi, la
sensibilisation au risque inondation des habitautdassin Lez-Mosson-Etangs Palavasiens, et
en particulier des enfants, est essentielle poommoaniquer sur les risques naturels et participer a
transmettre la mémoire des inondations. La cultuerisque inondation est un élément trés

important dans notre bassin versant qui accuelleqge mois de nombreux arrivants qui ne

connaissent pas toujours les caprices des couns d@diterranéens.

Sensibilisation des scolaires

Le projet pédagogique (« météo et crues ») enioalavec les différents partenaires concernés
(Conseil Départemental de I'Hérault, Académie denidellier, Association Climatologique de
I'Hérault, enseignants) a été développé depuis 2BO6paralléle, trois sites pilotes (I'école de
Prades-le-Lez, le college d’Alco et I'école de Ekajt ont été équipés de stations météo
automatiques. Ces stations de type semi-professigrermettent de bénéficier de mesures en
temps réel consultables sur le site Internet du IS Bvww.syble.fr rubrique Météo Direct)
(température, pluviométrie, vitesse du vent...).

Ce programme validé par I'’Académie participe auduce du risque inondation sur le bassin
versant accueillant chaque année de nombreux noxiveabitants peu avertis. Ce projet
pédagogique a été développé durant ces dernieméessur la base d’outils pédagogiques.

Des associations spécialisées dans I'éducatioersvitonnement et plus particulierement aux
risques naturels interviennent sur la base d'amimst (trois demi-journées) dans les
établissements pour informer les enfants sur guesnondation et I'influence du climat sur la
genése des crues des cours d’eau du bassin. Utie sar le terrain permet d’expliquer le
fonctionnement de la riviere.

Ces campagnes touchent de plus en plus d’écoleperannée et depuis 2006, 17 000 enfants
ont été sensibilisés.
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Dans le cadre de cette sensibilisation plusieutitsant été développés :

2 maquettes de bassin versant représentant lenbasssant du Lez a I'échelle et
permettant de simuler des inondations par déborede cours d’eau par une mise en
eau.

Une maquette de simulation hydraulique permettantvidualiser les phénoménes de
débordements de cours d’eau, de ruissellementsngrbde rupture de digues avec
inondations d’un quartier avec des débits variables

Un carnet de travail pédagogique, ludique et ittustous format papier qui sert de fil
conducteur. Il est composé de différents typesarimhents (photos, graphiques, cartes,
exercices...) et de définitions qui étayent les psog® I'animateur

Mallette pédagogique « Inondation » réalisée etepariat avec le Centre de Ressources
Sciences et Technologie du Domaine de Restinclierda Maison Départementale de
'Environnement pour permettre aux enseignants dlorgcription n’a pu étre prise en
compte du fait du nombre de classes déja inscateprogramme de sensibiliser les
enfants (fiches pédagogiques, fiches pratiquesgénehtpour expériences, ....). Elle
regroupe des classeurs pédagogiques sur le théroeudsi d’eau, des inondations, de la
ressource en eau et de la météo.

Sensibilisation du grand public

Des plaquettes et posters a destination du grablicpant été réalisés par le dans le cadre d’'une
exposition itinérante :

Posters sur les caractéristiques du bassin vetsamMosson, le risque inondation, la
réduction de la vulnérabilité du bati ace aux iradi@hs et le changement climatique.

Plaquettes sur le risque inondation
Plaquettes et 10 panneaux d’information sur lesrespde crue

2 maquettes sur la réduction de la vulnérabilitdaitii: ces deux maquettes servent dans
le cadre d'un programme d’animation afin de moeilides propriétaires pour la
réalisation de mesures de mitigation sur leur bati.

Plaquettes sur la réduction de la vulnérabilit®aii

Site internet régulierement mis a jour qui présematamment les actions du PAPI, la
carte interactive des reperes de crue, les infioomatdes 3 stations météorologiques
gérées par le SYBLE (les données de ces stationsrsses a jour toutes les 5 mn)

Un film sur le risque inondation sur le bassin getdu Lez a destination du grand public
diffusé et mis a disposition de I'ensemble des comes du bassin versant. Il est prévu
d’organiser des conférences ou me film serait géfiLe film a été mis a disposition du
grand public sur youtube.

Une exposition photographique « mobile » sur lquésinondation sur le bassin versant

en cours de réalisation et qui a pour vocationre'étilisée dans les mairies, les maisons
pour tous, ...

Le SYBLE participe chaque année a la féte de laibévsité a Montpellier : présentation du
risque inondation sur le bassin versant, des repéeecrue, ... (distribution de plaquettes,
animation autour de maquettes, photos, ...).
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La Ville de Montpellier et le SYBLE ont organisébdé 2014, 3 réunions d’information sur le
risque inondation dans les 3 quartiers les pluadables de la ville. Cette réunion a permis de
sensibiliser une cinquantaine de personnes.

Sensibilisation des élus

Des journées d’information sont réalisées par I8 a destination des élus et des services
techniques des collectivités du bassin versant.

Les journées permettent d’aborder :

la problématique du risque inondation et de I'uibation,
la responsabilité des communes en matiére d’'inargat
la gestion du ruissellement pluvial,

la gestion de crise,

Ces journées sont aussi I'occasion d’échanges padage d’expériences et de rencontres avec
des juristes, des experts, ....

Un guide vient d’étre finalisé et mis a dispositaes €lus, des services techniques et des acteurs
de 'aménagement du territoire sur l'urbanisatiorleerisque inondation abordant les questions
suivantes : comment connaitre et évaluer le risgoledation sur son territoire (PPRI, AZI, ...),
comment prendre en compte le risque inondation dam&nagement du territoire (documents
de planification, d’'urbanisme, permis de construirg, comment mieux gérer une crise, ...

Enfin, plus de 200 avis ont été donnés dans leecddrSAGE sur les dossiers Loi sur I'Eau, les
SCOT et les PLU en deux ans. Ce sont autant d’'motade rencontrer les bureaux d’études, les
aménageurs du territoire et les élus afin de lesrimer sur la problématique du risque inondation
et sur la sensibilité des milieux aquatiques etztgges humides et sur la nécessité de leur prise
en compte dans 'aménagement du territoire.

IAL (Information des Acquéreurs et des Locataires.[..) de biens immobiliers sur les risques
majeurs naturels et technologigues)

Lors de la vente ou de la location d’'un bien imrfiehile vendeur ou le bailleur a obligation
d’établir un état des risques présentant I'expasitiu bien aux risques, deés lors que celui-ci est
situé dans une zone couverte par un Plan de Piénatds Risques Naturels (PPRN), un Plan de
Prévention des Risques miniers (PPRm) ou un PlaRréeention des Risques Technologiques
(PPRT) prescrit ou approuvé (article L125-5 du coedenvironnement).

Les informations utiles pour compléter I'état diessjues sont mises a disposition sur le site des
services de I'Etat dans I'Hérault (rubrique Polig publiqgues > Environnement, risques naturels
et technologiques > Risques naturels et technalegig 1.A.L.).

Fabrication et pose de repéres de crue

113 repéres de crue (débordement de cours d’ebardment d’étangs et ruissellement) ont été
fabriqués et posés sur le bassin versant Lez-Mo&oommunes) par le SYBLE en partenariat
avec les services techniques des communes.
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Sele.  |ocalisation des sites de pose des repéres de crue
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Localisation des sites de pose des repéres de crue
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Une cartographie interactive permettant de visealss repéres de crue sur le bassin versant est
accessible sur le site internet du SYBLE.

Enfin 10 panneaux d’information sont disposés #ies ®t des plaquettes sur les repéres de crue
sont mises a disposition des collectivités teriales et du grand public.

NB : Les reperes de crue sont surveillés par lesmmones (par le biais d’'une convention avec le
SYBLE) et le SYBLE et remplacés en cas de disparitu détérioration. Le SYBLE a remplacé
5 repéres a ce jour.

3.8.7 Sécurisation des ouvrages de protection

La cartographie ci-dessous référence I'ensemble alesages et digues classés. Parmi les
ouvrages, la plupart sont des bassins d’'écréterdenk bassins sont des bassins d’irrigation ou
de loisirs (Cécéles et Lac des Garrigues). Sewdsbkssins d’écrétement et les 2 bassins
d’irrigation et de loisir sont décrits.
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L’annexe 2 détaille les caractéristiques de chagweage classé.

Le tableau suivant récapitule les ouvrages class@s, propriétaires et gestionnaires :

Nom du barrage Propriétaires Gestionnaires
Retenue du Jeantou CD34 CD34
Retenue du Rieucoulon CD34 CD34
. Montpellier MéditerranégMontpellier Méditerranép
Barrage du bassin G X X
Métropole Métropole
Bassin Amont 1 CD34 CD34
Digue rive gauche du Lez et |Montpellier MéditerranépMontpellier Méditerrané
Gramenet Métropole Métropole
Digue rive droite du Lez de I'A9 dMontpellier MediterranégMontpellier Méditerranep
confluent avec la Mosson Métropole Métropole
Digue rive droite de la Lironde du M| Montpellier MéditerranégMontpellier Méditerranép
Neuf & I'étang du Méjean Métropole Métropole
Propriétaires Privés/

Digue rive gauche du Lantissargueqg

: : o o Montpellier Méditerranée
Domaine de Saporta au marais | Propriétaires Privés P

Métropole (conventions

Gramenet .

venir)
Digue rive gauche du Lantissargy Montpellier Mediterranep

9 9a 9 Propriétaires Privés Métropole (conventions

secteur du Thot .

venir)
Digue rive droite du Lantissargues Montpellier Méditerranép
rive gauche du Rieucoulon (Propriétaires Privés Métropole (conventions
Domaine Saporta a Maurin venir)
Deux déversoirs rive gauche Montpellier Méditerranépe
Lantissargues amont et aval du ma| Propriétaires Privés Métropole (conventions
du Gramenet venir)
Digue du Méjean Conservatoire du Littorgl  Consemwatdu Littoral
Digue des Campanelles Communes de Fabrég JMontpeIher* Méditerrane

etropole
Communes dp , - .
Digue de la Palantade Fabrégues/Propriétaires “I\/Igntpelller* Méditerranep
-y Métropole
Privés

Retenue du Cécéles Propriétaire privé ASA du Cécele
Retenue du Lac des Garrigues Ville de Montpellier ille\de Montpellier

* Montpellier Méditerranée Métropole sera proprikdaet gestionnaire des digues aprés les
travaux de protection contre les crues du Coulazbabrégues.
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3.8.8 Les autres démarches de planification
Les SCOT

4 EPCI concernés par la SLGRI Lez-Mosson ont élalior Schéma de Cohérence Territoriale
(SCOT), qui est un document d’'urbanisme, outil eégintaire créé par la loi de Solidarité et de
Renouvellement Urbain (SRU) du 13 décembre 2000y, poncevoir, mettre en ceuvre et assurer
le suivi d’'une planification intercommunale pluhécente, plus durable et plus solidaire.

- SCOT de I'Agglomération de Montpellier (adopté BA2/2006) en cours de révision

- SCOT du Pic Saint Loup/Haute Vallée de I'Hérauit ¢eurs d’élaboration, depuis la
délibération du 16 décembre 2014)

- SCOT du Bassin de Thau (adopté le 5 février 2013)

- SCOT du Pays de I'Or (adopté le 15 décembre 2011)

La Communauté de Communes de la Vallée de 'Hémwéfini le périmetre du SCOT le 6
février 2012.
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SBle Périmétres des SCOT
et de la SLGRI du bassin versant du Lez
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SCOT de I'’Agglomération de Montpellier

Le SCOT de I'Agglomération de Montpellier est popgr Montpellier Méditerranée Métropole
qui regroupe 31 communes. 21 communes du SCOBaaient le territoire du SYBLE.

Il a été approuvé par délibération du Conseil den@anauté en date du 17 février 2006,
conformément aux dispositions de la Loi du 13 ddwen?000 relative a la Solidarité et au
Renouvellement Urbains (SRU).

Les piéces du SCOT identifient le risque inondatomme un risque réel sur le territoire. Le
risque inondation identifié est associé aux débueatds de cours d’eau et des étangs ainsi qu'au
ruissellement pluvial.

Le diagnostic du SCOT a mis en avant les enjewbjetctifs du territoire pour la problématique
« risque inondation » suivants:
- Préserver les lits majeurs et la ripisylve

- Entretenir les lits mineurs

- Pérenniser et augmenter les espaces boisés

- Créer des retenues collinaires

- Minimiser I'imperméabilisation des sols et prévd@s mesures compensatoires en cas
d’urbanisation

Dans son DOG (Document d’Orientation Généralep@OT prévoit notamment :
- Une consommation annuelle de I'espace de 150 aal@lhs qu’elle était de 300 a

350 ces quinze derniéres anneées,

- La préservation et valorisation des espaces natettehgricoles (principe général =
pas d’ouverture a I'urbanisation),

- Une gestion des eaux pluviales a la source popaseaggraver le risque inondation a
laval (limitation stricte de [limperméabilisationmise en place de mesures
compensatoires visant a limiter le ruissellemeré eptimiser linfiltration directe des
eaux de toiture ou des eaux de voirie apres pitérirant, nécessité d’aménagements
collectifs de retenue et infiltration des eaux ples afin de limiter les volumes et les
vitesses de ruissellements excédentaires versl,|'amaforcer le réle d’écoulement
naturel des lits majeurs des cours d’eau, schéreatdur d’assainissement pluvial)

- Mettre en ceuvre la Loi Littoral : coupures d’urlsation, extension d’urbanisation
réduite dans les espaces proches du rivage

- Les transparences hydrauliques assurées de testagrastructures traversantes A9b,
ligne TGV

Le bilan d’étape du SCOT en juin 2012 a mis en éwe que les premiers résultats observes,
notamment en termes de maitrise du développemdatinirde priorité au réinvestissement
urbain, de densification des formes urbaines, ddaténsociale des programmes de logements,
sont proches des objectifs fixés, voire supérieurs.

En I'état, aucun des principaux indicateurs évaloeégustifie de remettre en cause les grands
équilibres spatiaux du SCOT. Néanmoins depuis ptdo du SCOT de l'agglomération de
Montpellier, deux lois importantes son intervenues.
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Montpellier Méditerranée Métropole a donc décidéréeser son SCOT afin de procéder a
l'intégration, tant sur le fond que sur la formes évolutions récentes du Code de 'urbanisme (loi
de programmation relative a la mise en ceuvre dunélede I'environnement et Loi portant
Engagement National pour I'environnement notamment)

Montpellier Méditerranée Métropole a fixé les pipaux objectifs suivants a cette révision :

1) compléter les dispositions du SCOT afin d'adatéerritoire communautaire au changement
climatique et d'en atténuer les effets ;

2) prendre en compte les enjeux relatifs a la pvéten et la remise en bon état des continuités
écologiques en identifiant les composantes loadda trame verte et bleue régionale ;

3) ajuster les limites des secteurs d'extensioainepotentielle afin de répondre, principalement,
a la demande en foncier a vocation économique ;

4) préciser les objectifs relatifs a I'équipemeanhmercial et aux localisations préférentielles des
commerces.

Dans le cadre de la révision du SCOT, la prise empte de risques d’inondations est
indispensable pour un aménagement du territoirgporesable et durable. Elle nécessite
notamment une réflexion préalable sur les zonesisques de maniere a proposer un
développement urbain cohérent avec I'existenceedaisques, mais aussi réorganiser s'il le faut
I'existant ou les projets, pour les adapter auatara inondable.

Pour ces raisons, Montpellier Méditerranée Métremolengagé des études complémentaires de
connaissance du risque inondation sur les secéeengeux identifiés dans le cadre de la révision
du SCOT et dont les conclusions seront prises eptdans le futur SCOT.

Suite notamment a la transformation de la CommundiAgglomération en Métropole ad'1
janvier 2015, la révision du SCOT est momentanérdéféirée. Les perspectives de localisation
des nouveaux enjeux ne sont donc pas connuesaaircel putefois, sur la base du bilan d’étape
du SCOT, les sites d’extension urbaine potentielémtifies par le SCOT actuel devraient peu
évoluer. La révision ne pourrait porter que sur a@ggptations a la marge et notamment pour la
prise en compte de l'actualisation des connaissagicenatiere de risques d’inondations.

En synthése, on peut retenir les résultats suigants le bilan d’étape du SCOT :

- S’agissant de l'objectif depréservation de l'armature des espaces naturels et
agricoles pres de 98% des urbanisations réalisées entr¢ @0Q010 ont pris place a
lintérieur des limites des espaces d’extensioraund potentielle telles que portées aux
plans de secteur du SCOT ; ceci attestant ded&fiié des dispositions établies pour
contenir le phénomeéne d’étalement urbain.

- S’agissant de lproduction globale de logementsce sont pres de 5000 logements qui
ont été construits chaque année en moyenne depQirs 2

- S’agissant de l'objectif @rticulation des politiques d’'urbanisme et de trangort, il est
a souligner que les stratégies mises en ceuvreazmersr des PLU et des opérations
publigues d’aménagement ont permis d’optimiserdesidors de tramway au service
d’'une ville des courtes distances. C’est ainsi que,la période 2004-2010, 50 % des
constructions ont été réalisées a moins de 50Gmdtr tramway.

- Concernant les enjeux déinvestissement urbain il convient de noter que prés de 50%
des constructions réalisées entre 2004 et 201(rmtplace dans les espaces urbains
existants, soit pres du double des objectifs fpasle SCOT.

- S’agissant de l@onsommation effective d’espaces d’extension urbanles surfaces
aménageées entre 2004 et 2010 ont représenté mwibS & des surfaces identifiées par
le SCOT. Avec un rythme moyen de consommation desSpar an, le bilan d’étape a mis
en évidence que les gisements fonciers théorigleegtifiés par le SCOT ne seraient pas
épuisés avant 2050.
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En complément de la prise en compte des risques l@anénagement, les objectifs généraux de
la révision du SCOT visent notamment a :

- limiter la consommation des espaces naturels etcdgs

- limiter I'étalement urbain

- reconstruire la ville sur la ville (densificatiorbaine, requalification urbaine, ...)
- augmenter la végétalisation des parcelles, rermdaukdlle

- intégrer les trames vertes et bleues

Ces objectifs concourent a limiter le développemehéain vers les zones a risque et a réduire le
ruissellement urbain.

SCOT du Pic Saint Loup/Haute Vallée de I'Hérault

Le SCOT du Pic Saint Loup/Haute Vallée de I'Hérauété approuveé le 13 décembre 2012, mais
a été annulé par le Tribunal Administratif en de@emai 2014.

Aujourd’hui la Communauté de Communes du Grand Simt Loup, porteuse du SCOT, a
procédé a la relance de son élaboration en vueedipprobation en 2017.

Son territoire est constitué de 36 communes qarsectent 'EPTB Lez.

Le projet de Diagnostic définit un constat surdasource en eau sur le territoire :

- Organiser le développement urbain en cohérenee lavstructure fonctionnelle du territoire
- Préserver des espaces agricoles en zones pénaesba

- Maintenir les coulées vertes et bleues ou cedstuertes autour des villes

- Réduire le risque inondation par I'adaptation dasstructions existantes

- Limiter des surfaces impermeéabilisées et gesefficace des eaux pluviales au niveau
communal (canaux, noues, puits d'infiltration oatwborption, ...).

- promouvoir une gestion alternative des eaux plegi a la parcelle (toit végétalisé, citerne de
récupération des eaux pluviales, ...)

- Préservation des champs d’expansion des cruesodes d’eau du territoire : Hérault, Buéges,
Mosson, Lez, Salaison, Cadoule, Vidourle, Bénovie,

SCOT du Pays de I'Or

Le SCOT Pays de I'Or a été adopté par la Commurdidgiglomération du Pays de I'Or, le 15
décembre 2011. Son territoire est composé de 8 coresn L'une d’elle est située sur le territoire
du SYBLE : la commune de Palavas-les-Flots.

Dans son PADD (Plan d’Aménagement et de Développerbeirable), le SCOT prévoit
notamment de :
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- Limiter I'étalement urbain

- Utiliser le réseau hydrographique et ses ripisyc@®me un guide de la structuration
du territoire et des coupures d'urbanisation audNau territoire qui recoupent en
partie les zones inondables et interdisent I'urkation a ce niveau.

- Recouvrer la qualité des eaux de surface et cati@uestaurer I'étang

- Promouvoir de nouvelles formes d’habitat alterrediva I'habitat pavillonnaire
individuel consommateur d’espace : habitat en bandeabitat groupé, petit habitat
collectif

- Intégrer les contraintes pluviales en amont de &aagement, espaces de
compensation, de rétention aux opérations d’améneges. Ces zones ne seront donc
pas congues uniguement comme des utilités lor€pisedes pluvieux mais comme
des espaces de qualité améliorant la qualité dedege habitants (espaces verts,
espaces détente...).

- Planifier une organisation territoriale économesspace

- ldentifier et protéger les secteurs agricoles daligy éviter le mitage des
exploitations

- Risque érosion littorale : redonner un espaceld®té au cordon dunaire

En ce qui concerne les risques d’érosion marirgeetubmersion marine, une stratégie graduée
est définie. Dans le DOG, elle consiste a :
- Proscrire tout nouvel équipement de quelque natwre ce soit dans les zones

assujetties a I'érosion marine (piste de travalgmenter la bande des 100 metres
dans ces secteurs),

- Envisager de nouvelles formes de protection cdid@resion marine,

- Mettre en cours une stratégie de recul en deragurs.

- Envisager lorsque cela est possible un recul giicaié de certains aménagements.

SCOT du Bassin de Thau

Le périmétre du SCOT Bassin de Thau a été arré?8 mars 2005. Il comprend 14 communes
de Mireval a I'Est a Marseillan a I'Ouest. Parms leommunes du SCOT, les communes de
Mireval, Montbazin et Vic la Gardiole intersectdatterritoire de 'EPTB Lez. Ce dernier est
porté par le SMBT (Syndicat Mixte du Bassin de Thaui porte également le SAGE du Bassin
de Thau et le Contrat qualité de la lagune de ThauSCOT Bassin de Thau a été adopté le 5
février 2013.

Dans son PADD, le SCOT prévoit notamment de :
- Gérer le ruissellement pluvial et les apports g@iffili prescrit la réalisation de schémas

directeurs de gestion des eaux pluviales et lagset@in d’'un zonage d’assainissement
pluvial a 'occasion de toute révision des docursehirbanisme communaux.

- Préserver les secteurs non urbanisés sur la fditeatale (hors zones dédiées aux
activités prioritaires) et conditionner les modaditdu développement urbain, dans les
zones urbaines.

Dans son DOO, le SCOT prévoit que :
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- le risque d'inondation et de submersion marine patisé a I'échelle de chaque
document d'urbanisme. Ce dernier précise les difganvisagés et/ou mis en place
visant a respecter le fonctionnement hydrauliguball des milieux naturels (cours
d’eau, cordon littoral, berges des lagunes) dantetopération d'aménagement, de
gestion et d'entretien de ces derniers et a gadantiansparence des ouvrages d’'un
point de vue hydraulique mais aussi écologiquen¢ingssement des ouvrages).

- la mobilité et le fonctionnement naturel du trast@bte soit favorisé sur les secteurs a
dominante naturelle de la fagade littorale. Darssssxteurs, tout aménagement lourd
et pérenne de type épis ou brise lame est intesélitls les procédés Iégers de lutte
contre I'érosion sont autorisés, les actions depeation et maintien des plages et des
dunes et de la végétation sur ces dunes sont e

Les Plans Locaux d'Urbanisme

Sur les 52 communes du bassin versant:
- 30 ontun PLU
- 21 ontun POS

- 1 ne possede ni de PLU ni de POS
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Sple Etat d'avancement des PLU et POS

MAS DE LONDRES|
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S : SAINT-GEORGES-D'ORQUES
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'COURNONTERRAL -

Légende

\:| PLU approuvé - aucune procédure en cours
|| PLU approuveé - révision de PLU

E PLU-I sect approuvé - aucune procédure en cours
- PLU-I sect approuve - révision de PLU-I sectoriel N

[T POS approuvé - révision de PLU W¢"

- POS-I sect approuvé - révision de PLU-I sectoriel

RN

0 2450 4900 9800

Source : DDTM34-Mise a jour avril 2016

Avancement des PLU/POS
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Sur les 46 POS/PLU consultés :

- 23 PLU prennent en compte la problématique intoda

- 17 POS prennent en compte la problématique irtarda

La prise en compte du risque inondation est fatdelix facons :

- le respect de la connaissance d’'une limite de zoandable (de type crue centennale ou zone
inondable recensé par les « anciens »). Plusiemsnaents d’urbanisme fixent des interdictions
et/ou préconisations d’urbanisme spécifique surzoegs inondables connues

- dés que les communes le possedent au momenéldbdrfation ou de la révision du PLU (9
communes), I'application des prescriptions du Sch@&inecteur d’Assainissement Pluvial.

3.8.9 Démarche de réduction de la vulnérabilité
Une étude préalable a la réduction de la vulnétébdu patrimoine bati liée au risque
d’inondation sur le bassin versant du Lez est emscde finalisation.
Les objectifs de cette étude sont :

» didentifier & un niveau macro I'ensemble des exjeitis situés dans le périmetre
d’étude et leur niveau de vulnérabilite.

» de définir les mesures de réduction de la vulnér@di mettre en ceuvre sur le
périmétre d’étude

e de communiquer sur les opérations de réductionadeulnérabilité auprés des
communes du périmétre d’étude

» d’identifier les motivations des communes pour lseren place de mesures de
réduction de la vulnérabilité sur leurs territoires

» de définir des secteurs d'intervention sur le Ipagsisant

» de déterminer une stratégie d’intervention.

Les différentes phases de cette étude sont learges:
» Etat des lieux et mesures de réduction de la valiée (Collecte de données,
recensement des enjeux, détermination de la vidiliééaet des mesures de
réduction)

* Priorisation des secteurs d'intervention sur lesipagersant
« Détermination d’'une stratégie d’intervention

Les principaux enseignements de cette étude sostleants :
-9 900 batimentsde plus de 30 m2 sont concernés par le risquadatan sur le bassin

versant du Lez dor000 bétis sont des Habitations Légéres de Loisirs

- La majorité des batimentplus de 5700, est située dans des zones d’habitagpmais
le prédiagnostic de terrain identifie « seulement >2000 batiments situées sur des
zones d’habitation ou I'exposition a I'aléa est effctive pour les habitations(plancher
habitable inondé), le reste étant concerné payriation des abords et des dépendances.
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- 1500 batiments en zone vulnérable abritent des aciiés économiquesll faut ajouter
aux activités économiques et ERP précédemment omerdts les 2000 HLL des campings
(a la fois ERP et activité économique).

- Enfin on décomptelus de 400 batiments exposes associés a des ERBJips (135) ou
prives (278)

- L’exposition de batiments agricoles (hors serres)se anecdotiquesur le bassin ave®9
batiments identifiés.

Etant donné la quantité de batis type habitationare inondable, les élus du SYBLE ont décidée
qgue la structure se porterait maitre d’ouvrage d#tecopération sur la période 2014-2020
permettant ainsi de proposer des diagnostics etagsistance (dossiers de subvention pour les
travaux compris) gratuits aux propriétaires.

Il a été convenu dans le cadre du COTECH PAPI 2lgygogramme pour la réduction de la
vulnérabilité du bati type habitat s’échelonnesait le temps du PAPI 2 afin de réaliser environ
800 diagnostics (soit 15% du béati estimé en zomeévable).

Suite aux inondations de I'automne 2014, 108 diatio® et PFMS réalisés et remis a Grabels et
Juvignac (60 a Grabels/48 a Juvignac).

Les dispositions sur les inondations dans le cadreSAGE Lez-Mosson-Etangs Palavasiens
porté par le SYBLE

Le SAGE lancé en 1993 et approuvé en 2003 pardéefPest en phase de révision. L&'
SAGE est plus ambitieux que I€" let traite de l'interaction entre gestion de leales
inondations et aménagement du territoire en indissar I'intérét de préserver les milieux
aguatiques, notamment pour préserver leur bon ifomement (par exemple les zones
d’expansion de crues, ...).

Quatre grands enjeux majeurs et trois enjeux tegsaux ont été identifies par le SAGE en
révision pour prioriser la gestion de I'eau :
- La restauration et la préservation des milieux aquas, des zones humides et de leurs
ecosystemes
- Lagestion des risques d’'inondation dans le regpesinilieux aquatiques
- Lapréservation de la ressource naturelle et sgagmentre les usages
- Larestauration et le maintien de la qualité descea
- La pérennité d'une gouvernance partagée entre E$res d'ouvrage des actions du
SAGE
- La sensibilisation et la mobilisation sur la val@atrimoniale de la ressource de tous les
publics présents sur le territoire
- Le développement continu des connaissances liéasgastion de I'eau et le suivi des
opérations de gestion.

De l'analyse de la situation du bassin versanestattentes des acteurs se sont dégagés 4 grands
objectifs pour l'orientation B : « Concilier la dem des risques dinondation avec le
fonctionnement naturel des milieux aquatiques atitlas » :
- Approfondir les connaissances sur les risques, rasdeur communication et leur
diffusion
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- Renforcer la cohérence des démarches de gestiomistpges d’'inondation avec les
objectifs du SAGE

- Assurer la gestion des risques d’inondation paod#ment de cours d’eau en intégrant
le fonctionnement des milieux aquatiques et humides

- Concilier la gestion du ruissellement urbain eice avec les objectifs du SAGE

Ainsi, les objectifs du SAGE révisé et les dispgosis qui S’y rapportent permettent de :

- prévenir les inondations, notamment en présenesizbnes d’expansion de crue et en
évitant les constructions en zone inondable

- préserver les zones humides et I'espace minimuboddonctionnement des cours d’eau
(zone tampon de part et d’autre du lit mineur pétané d’intégrer les chemins de 'eau et
d’'assurer les bonnes fonctionnalités des coursull’ea

- améliorer la gestion pluviale en milieu urbain poéduire les risques d’inondation par
ruissellement (et aussi réduire les pollutionsudiés)

- développer les actions pédagogiques et de comntiamcsur les bonnes pratiques pour
les aménageurs (rédaction d’'un cahier des charges gue les porteurs de projet
développent une compétence environnementale pauive de chantier et pour la mise
en ceuvre de mesures compensatoires).

Le SAGE recommande d’élaborer les nouveaux pr@etstégrant la doctrine Eviter-Réduire-
Compenser qui est une approche raisonnée et glebateatiere de maitrise de I'urbanisation, de
réduction de la vulnérabilité et d’'améliorationldeésilience des territoires.

La mise en ceuvre du plan de gestion sur les cdamidde la veille fonciere sur les zones
d’expansion de crue et les zones humides et deésegvation de I'Espace Minimum de Bon
Fonctionnement sont 3 actions identifiées par I&&BAafin d’améliorer le fonctionnement des
cours d'eau et la préservation de la ripisylve es @dones humides utiles a la rétention des
inondations. Le SYBLE participe aujourd’hui, a kauteur des moyens humains dont il dispose, a
ces 3 actions en informant les communes des pesoatl vente qui recoupent des zones humides
ou des zones d’expansion de crue , en assistahhig@ement et administrativement les
communes pour la mise en ceuvre des travaux dudgl@estion et en instruisant les dossiers loi
sur I'eau et en veillant au respect de I'espacemum de bon fonctionnement.

3.9 GEMAPI

A l'échelle de la SLGRI du bassin du Lez, une xéfle a été lancée par le SYBLE pour faire
émerger sur la base de la concertation locale lénsa territorial d'organisation des compétences
locales liées au grand cycle de I'eau (SOCLE) sbaeadaptation au territoire.

Cette étude a été mutualisée avec le SYMBO poungtére de réaliser un diagnostic commun

de l'organisation territoriale relative a la gestite I'eau du fait qu'une partie des EPCI-FP est
commune aux deux bassins versants et leur perntédivair une vision commune des enjeux a

prendre en compte sur les deux bassins versants.

Dans le contexte d'évolution réglementaire actliehjeu déterminant sera de conserver la
cohérence de bassin versant mais aussi de promodegsi maitres d'ouvrage disposant des
compétences techniques et administratives nécessgtird'une assise financiere suffisante pour
réaliser les actions relevant du grand cycle daul'@otamment les missions relevant de la
GEMAPI.
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Cette étude sera finalisée fin d'année 2017.

3.10 Synthése des enjeux d’'une gestion intégrée disgues a I'échelle
du bassin du Lez

Le diagnostic mené sur le bassin du Lez au regarth ¢ghroblématique des inondations met en
evidence les principaux enjeux d’'une bonne gestitégrée des risques sur le territoire et les
actions prioritaires a mettre en oeuvre au tragera SLGRI.

Il en ressort les éléments de synthése suivants :

- Le territoire du bassin versant du Lez cumulendmbreux risques : fortes intensités des pluies
concentrées a certaines périodes de l'année, atigsgués de débordements de cours d’eau
(crues éclairs), submersions et érosion marinebordéments des étangs palavasiens, et
ruissellement.

- La création de nouveaux ouvrages hydrauliquest mémise que pour la protection de secteurs
déja densément urbanisés. Cela impligue que lespemon protégés devront étre adaptés pour
réduire leur vulnérabilité vis-a-vis des inondaofGO1) et que le territoire doit apprendre a

mieux vivre avec les inondations (GO3) par une le@ié connaissance et acceptabilité du risque
et une bonne gestion de la crise.

- Le bassin du Lez subit une pression démographigi@pante liée a l'attractivité du territoire.
25 000 personnes résident en permanence en zoaatipbément inondable. La population
saisonniere en particulier celle liée au tourismaéaire se rajoute a cette population vulnérable.
La sécurité des populations exposées apparait domene une priorité de la stratégie locale
(GO2).

- La pression fonciére du territoire induit uneamtsation accrue face a laquelle il est nécessaire
de prendre en compte le risque des 'amont de teesge des projets urbains au travers des
politiques d’'aménagement du territoire (GO1).

- L’augmentation de la pression fonciére se tradoitore inévitablement par un accroissement
du ruissellement urbain, qui constitue I'un desslprépondérants du territoire du bassin du Lez.
Souvent trés localisés et soudains, ces phénonme®nt néanmoins toucher une population
importante et engendrer des dommages non néglageadblconviendra au travers de la SLGRI
d’engager des réflexions sur la prise en comptestjue de ruissellement dans 'aménagement
du territoire et dans les politiques publiques d&/ention.

- Enfin, le territoire du bassin du Lez est traggpsr un nombre important d’infrastructures, qui
constituent des barrieres a I'écoulement d’une, gdrtine exposition accentuée des populations
au risque d’autre part.

La mobilisation des acteurs compétents sur cesuenjeoritaires pour le territoire passe bien
entendu par une bonne connaissance des phénomerdes @isques dont il convient de
poursuivre le développement (GO5).

Les principaux outils de mise en oeuvre de la&giatlocale reposent sur :
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- Les documents stratégiques d'urbanisme, en paeicles SCOT, qui doivent permettre de
renforcer les doctrines locales de prévention megies,

- Les documents réglementaires (PPRi, PGRI),

- Le PAPI du Lez qui reste I'un des outils priviég de la mise en oeuvre opérationnelle de la
SLGRI,

- Les plans de gestion des cours d’eau qui sontil’garant de la bonne cohérence entre les
actions de préservation des capacités d’écouleetel® préservation des milieux,

- Les plans de gestion de crise a différentes sh@ommune, intercommunalité, établissement,
entreprise, exploitation ...)

V. Gouvernance de la SLGRI du BV du Lez

La stratégie locale a vocation a étre portée paramtiectivité ou un groupement jouant un réle
d’animation et de mobilisation de toutes les parfieenantes. Ainsi, le Syndicat du Bassin du
Lez (SYBLE) labellisé EPTB en 2014, porteur du SAGE-Mosson-Etang Palavasiens et du
PAPI Lez 2, s’est porté candidat lors du Comitédsgal en date du 27 novembre 2013 pour étre
la structure en charge de I'animation de I'élakioraéet de la mise en oeuvre de la SLGRI sur son
périmétre d’'intervention.

Les objectifs de la SLGRI Lez, pour cette premiéeation 2016-2021, sont définis au regard
des obligations réglementaires (code de I'envieoment, PGRI du bassin Rhone-Méditerranée)
et des dynamiques en cours sur le territoire. Unalgectifs de ce premier cycle sera de faire
émerger une gouvernance simplifiée des acteursqinge stratégie unique a I'horizon 2021.

4.1 Proposition d’une liste de parties prenantes

Pour la SLGRI Lez, les parties prenantes a I'élatiam, a la mise en ceuvre et au suivi de la
stratégie locale sont issues du Comité de pilothg@API élargi a d’autres acteurs compétents en
matiere de prévention, notamment les EPCI a figcgbropre (qui auront la compétence
GEMAPI en 2018 voir 111.3.6), les structures podes des SCOT, le représentant de la CLE, les
gestionnaires de réseaux, ... afin de répondre aigermses du PGRI. Les parties prenantes ont
étée validées en comité syndical du SYBLE en dat&2avril 2016, ainsi que dans le cadre d'une
consultation des parties prenantes pressentig¢se (bt Préfet du 12 mai 2016 et réunion du 5
juillet 2016). La liste des parties prenantes ésinee dans I'arrété du 5 aot 2016 .

Un comité technique restreint commun aux SLGRI &e@r (coté héraultais) a été constitué afin
d’écrire les documents qui seront soumis a l'assénpléniere. Ce comité technique restreint a
été validé en comité syndical du SYBLE en date @yuth 2016 et est composé des structures
suivantes :

- 'Etat (Préfet de I'Hérault représenté par sewvises DREAL, DDTM34, SIDPC, DSDEN,
DDPP)
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- les syndicats de bassins et de communes conce®gsdicat Mixte du Bassin de I'Or,
Etablissement Public Territorial du Bassin du LE@blissement Public Territorial du Bassin du
Vidourle, Etablissement Public Territorial du Bassilu Vistre, Syndicat Intercommunal
d’Assainissement des Terres de I'Etang de I'Or,diyat Intercommunal des Etangs Littoraux ;

- Les EPCI a fiscalité propre : Montpellier Méditarée Métropole, Pays de I'Or Agglomération,
Communauté de Communes du Pays de Lunel, Commuda@®mmunes du Grand Pic Saint-
Loup, Communauté de Communes de la Vallée de ligr&ommunauté d’Agglomération du
Bassin de Thau ;

- Les structures porteuses des SCOT : représedtal8COT de Montpellier, représentant du
SCOT Pays de I'Or, représentant du SCOT du Paysudel, représentant du SCOT du Pic st
loup ;

- Les collectivités territoriales : Conseil Régib@acitanie, Conseil Départemental de I'Hérault,
Conseil Départemental du Gard ;

- Les chambres consulaires : Chambre d’Agricultied’Hérault, Chambre du Commerce et de
I'Industrie Languedoc-Roussillon, Chambre des Mstet de I'Artisanat de I'Hérault

- une association (représentant 'ensemble desiasiems parties prenantes)
- 'ARS.

S’agissant de la gouvernance au niveau de I'Etatlesd’RI de Montpellier-Lunel-Mauguio-

Palavas, la DDTM 34 coordonne I'ensemble des agteaar lien avec la DDTM30, et apporte
plus particulierement son appui technigue au SYM&Cwu SYBLE ; la DDTM 30 apporte,

guant a elle, 'appui technique aux EPTB du Vistrelu Vidourle.

La coordination assurée par les DDTM de I'Hératlide Gard, ainsi que la constitution du
comité technique élargi aux structures gardoiseeseéchanges entre les 4 structures porteuses
visent a garantir la cohérence entre les 4 SLGRIRIude Montpellier.

4.2 Modalité d’association des parties prenantes

Dans le cadre de la mise en oeuvre de la Direttivrdation et de I'élaboration des SLGRI du
TRI de Montpellier-Lunel- Mauguio-Palavas un grougee travail sous pilotage de I'Etat s’est
mis en place autour des 4 porteurs de SLGRI et 8asi a plusieurs reprises :

- Réunion technique du 26/02/2014 : définition dasnpé&tres

- Réunion technique du 23/04/2014 : socle commua & GRI (SYBLE, SYMBO, EPTB
Vidourle et EPTB Vistre)

- Réunion technique du 12/05/2014 : données cartbgraes de la Directive Inondation

- Réunion du groupe de travail du 27/05/2014 : éléméun diagnostic de chaque SLGRI
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- Réunion du groupe de travail du 24/07/2014 : psopbbjectifs de chaque SLGRI ;
examen du projet de document proposé pour le PGRI

- Aolt 2014 : remontée au niveau du bassin des éksnums projets des SLGRI qui
figurent dans le PGRI

- Réunion du groupe de travail du 29/09/2014 : likte parties prenantes
- Réunion de travail entre les 4 porteurs de SLGRI4103/2016 : parties prenantes

- Réunion de travail avec la DDTM 34 (appui technicauex porteurs héraultais) du
5/04/2016 : cadrage pour la rédaction de la SLGRI

A I'échelle du TRI, des COTECH/COPIL seront régidiment organisés pour la mise en ceuvre
et le suivi de la SLGRI. L'objectif recherché ségalement I'élaboration d’une stratégie unique
pour le TRI pour le 2eme cycle de la mise en oederka Directive Inondation.

Concernant plus précisément, la SLGRI Lez, lesgsmprenantes ont été réunies le 5 juillet 2016
lors d’'une assemblée pléniére commune avec la SL&RI'Or, présidée par Monsieur le
secrétaire général de la Préfecturee de I'Hérbnle présentation de la future SLGRI leur a été
faite.

Le Comité technique restreint s’est également rdenvy juillet2016. Les parties prenantes
continueront d’étre associées jusqu’a la validatderla SLGRI puis tout au long de ce premier
cycle de la SLGRI.

En termes de communication, une plaquette d’inftionaréalisée par la DDTM de I'Hérault
avec I'appui des 4 porteurs de SLGRI a été diffésensemble des parties prenantes.

Le projet de stratégie locale du bassin du Le2Zaé@umis a I'approbation du Comité Syndical le

27 septembre 2016 (Cf Annexe 3 : Délibération duni@® Syndical du SYBLE approuvant la
SLGRI Lez).
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V. Objectifs pour la stratégie locale de gestion dessques d’inondation du
bassin versant du Lez

Au regard de la réalité de la gouvernance actseiltde territoire du TRI, la finalité d’'une seule
stratégie locale pour le TRI ne pourra pas étrErdé pour le premier cycle de mise en oeuvre
(2016-2021) de la Directive Inondation. Ce cyclerrdeen revanche permettre de créer les
conditions pour que cette finalité devienne actéssiu prochain cycle (2022-2028).
Ainsi, tout en s’inscrivant dans la poursuite dely@mamique déja engagée, il est proposé a titre
dérogatoire pour ce premier cycle de mise en oederila Directive Inondation :

- un socle d’'objectifs communs, permettant d’assiareohérence stratégique du TRI,

- une stratégie locale (SLGRI) propre a chacun dkeaséins versants du Lez, de I'Or, du

Vidourle et du Vistre,

tout en favorisant 'émergence d’une gouvernanceroane des acteurs a I'échelle du TRI avec
pour objectif une seule stratégie locale au teres6premieres années (horizon 2021).

La stratégie locale comporte donc a la fois legdifs du socle commun ainsi que des objectifs
propres au territoire. Elle doit ainsi permettria &ois de conforter la dynamique en cours portée
principalement par le PAPI, de construire collemthrent une démarche opérationnelle de
prévention sur le littoral et de décliner les objeacdu PGRI du bassin Rhone-Méditerranée au
niveau du bassin.
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Synthése des dispositions du PGRI pour la stratégiecale du bassin versant du Lez

Grand objectif du PGRI Objectif du PGRI

Dispositions applicables pour la stratégie locale du Bassin du Lez

Respecter les

Eviter d’aggraver la vulnérabilité en orientant le
développement urbain en dehors des zones a risque

principes d’'un D1-6
aménagement du
territoire intégrant D1-7
GOL1 : Mieux prendre el les risques
i d’'inondations D1-9
compte le risque dans
'aménagement et Réduire la
maitriser le colit des  yyIngrabilité des  D1-3
dommages liés a territoires
linondation Sensibiliser les
acteurs de
'aménagement du D1-10
territoire aux risque
d’inondation
D2-1
D2-2
Agir sur les
GO2 : Augmenter la capacités D2-6
sécurité des populatior: d'écoulement
exposées aux
inondations en tenant D2-8

compte du

fonctionnement nature)

. i Prendre en compte
des milieux aquatiques P

I'érosion cotiere du D2-11
littoral

Assurer la
performance des

N D2-14
systémes de
protection
GO3: Améliorerla  Se préparer a la cris D3-6

. résilience des territoire; et apprendre & miec
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- Intégrer un volet relatif a la gestion de crisesiks
- stratégies locales

Renforcer les doctrines locales de prévention 121

Renforcer la prise en compte du risque dans lgstgro
d’aménagement

Maitriser le colt des dommages aux biens exposeés ¢

cas d'inondation en agissant sur leur vulnérabilité 1.2.2

Sensibiliser les opérateurs de 'aménagement du
territoire aux risques d’inondation au travers des
stratégies locales

123

Préserver les champs d’expansion de crue

Rechercher la mobilisation de nouvelles capa:'r'{:é%'1
d'expansion des crues
Restaurer les fonctionnalités naturelles des milipui

permettent de réduire les crues et les submersions 2.2.2
marines

Gérer la ripisylve en tenant compte des incidesces 203
I’écoulement des crues et la qualité des milieux o
Traiter de I'érosion du littoral dans les stratédiecales 294

exposées a un risque important d’érosion

Assurer la performance des systémes de protection 2.2.5

321
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Objectif de la SLGRI du Bassin du Lez

- Respecter les principes d'un aménagement du

territoire intégrant les risques d'inondations

Mettre en oeuvre la stratégie priorisée de rédunctio
de vulnérabilité sur ce territoire

Poursuivre la sensibilisation des acteurs de
'aménagement du territoire aux risques
d’inondation

Remobiliser et/ou préserver les zones d’'expansion
de crue

Améliorer le fonctionnement morphodynamique
des milieux aquatiques

Préserver les capacités d’écoulement en améliorant
le fonctionnement hydraulique général a I'échelle
de sous-bassins versants

Prendre en compte I'érosion cétiere du littoral

Assurer la pérennité des ouvrages de protection

- Agir sur la surveillance et 'alerte



exposés

vivre avec les
inondations

D3-10

Développer la
conscience du risqu
des populations pa

D3-13

la sensibilisation, le

développement de |

mémoire du risque ¢
la diffusion de
I'information

D.3-14

GO4: Organiser les
acteurs et les
compétences

Favoriser la synergi

entre les différentes
politiques publiques

D4-1

Accompagner la

mise en place de lz

compétence
GEMAPI

4-6

- Accompagner |'évolution des structures existantes
_gestionnaires d’ouvrages de protection vers la eiise
_place de la compétence GEMAPI sans perte de '
_compétence et d'efficacite

GO5: Développer la

Développer la

D5-1

connaissance sur |
risques d’inondatio

D5-2

connaissance sur les
phénomenes et les
risques d'inondation

Améliorer le partage
de la connaissance
sur la vulnérabilité

du territoire actuelle

et future

D5-5
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Accompagner les diagnostics et plans de continuité
d'activité au niveau des stratégies locales

Se préparer a la crise et apprendre a mieux vivre

Développer les opérations d’affichage du danger
(repéres de crues ou de laisses de mer)

Développer la culture du risque

Fédérer les acteurs autour de stratégies localedgm
TRI

Intégrer les priorités du SDAGE dans les PAPl et
SLGRI et améliorer leur articulation avec les SAGE
contrats de milieux

Favoriser le développement de la connaissanceléas
Approfondir la connaissance sur la vulnérabilité de
réseaux

Mettre en place des lieux et des outils pour faesrie
partage de la connaissance

- 3.2.2 . .
avec les inondations
: Développer la conscience du risque des populations
3.2.3 par la sensibilisation, le développement de la
mémoire du risque et la diffusion de I'information
4.1 , o ,
Favoriser 'émergence d’une gouvernance
socle R N
commu simplifiee des acteurs a I'échelle du TRI avec pour
n objectif une SLGRI unique a horizon 2021
421 Favoriser la synergie entre les différentes palgs
- publiques
Accompagner 'évolution des structures existantes
4.2.2 gestionnaires d'ouvrages de protection dans le
_cadre de la mise en place de la GEMAPI '
Développer la connaissance sur les risques
5.2.1 p .
d’inondation
5292 Améliorer le partage de la connaissance sur la

vulnérabilité du territoire actuelle et future
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Tableau de correspondance entre le PGRI (volumeset 2) et la SLGRI Lez-Mosson

PGRI Rhone-Méditerranée

Volume 1 : objectifs applicables au bassin Rhonelitdéranée

Volume 2 : objectifs du PGRI
spécifiques aux SLGRI

SLGRI des bassins Lez-Mosson

GRANDS OBJECTIFS

OBJECTIFS

DISPOSITIONS

OBJECTIFS spécifiques a la SLGRI @
bassins Lez-Mosson — dont socle
commun

OBJECTIFS

DISPOSITIONS

GOL1 : Mieux prendre en compte
risque dans I'aménagement et
maitriser le colt des dommages li¢
a l'inondation

D.1-6 Eviter d’aggraver la vulnérabiilité en
orientant le développement urbain en dehor
des zones arisque

Respecter les principes d’urn

D.1-7 Renforcer les doctrines de prévention

aménagement du territoire
adapté aux risques
d’inondation

D 1-9 Renforcer la prise en compte du risqu
dans les projets d’'aménagement

1)

1.2.1. Respecter les principes d'un
aménagement du territoire intégra
les risques d'inondation

- intégrer les orientations de la SLGRI dans I'élation des futurs document
d’urbanisme (SCOT et PLU)
-inciter les aménageurs du territoire a déveloplesrstratégies de préventior
des risques dans I'élaboration de leurs projets

i faire émerger une culture commune sur le terdtdans le domaine de la
gestion des eaux pluviales et du ruissellement
- privilégier les techniques alternatives au résbaaollecte traditionnel et
développer les schémas directeurs de gestion dagkaviales
- engager une réflexion sur les possibilités dénggsrméabilisation des sols,
dans le cadre des opérations de renouvellemeninurba

e

LS

D.1.10 Sensibiliser les opérateurs de
I'aménagement du territoire aux risques
d’'inondation au travers des stratégies locale

1.2.3 Poursuivre la sensibilisation
des acteurs de 'aménagement du
territoire aux risques d’inondation

poursuivre la sensibilisation des élus, des sesvieehniques, des lotisseurs,
...(étant donné les enjeux humains et économiquesialihui situés sur le
littoral, I'accent doit particulierement étre misr$a sensibilisation au risque
inondation par submersion marine)

Réduire la vulnérabilité des
territoires

D 1-3 Maitriser le colt des dommages aux
biens exposés en cas d’'inondation en agiss
sur leur vulnérabilité

1.1. Mettre en ceuvre la stratégie
priorisée de réduction de vulnérabilité
sur ce territoire : développer un
aptogramme de réduction de
vulnérabilité décliné selon les enjeux
spécifiques (habitations, ERP,
entreprises, activités...)

1.2.2 Mettre en ceuvre la stratégie
priorisée de réduction de
vulnérabilité sur ce territoire :
développer un programme de
réduction de la vulnérabilité déclin
selon les enjeux spécifiques
(habitations, ERP, entreprises,
activités...)

développer un programme de réduction de la vulilé&gatécliné selon les

Lintégre I'élaboration d’outils organisationnels acomles PFMS (Plans
“Familiaux de Mise en Sireté, les Plans de Conérdictivités pour les
exploitations agricoles et les entreprises, ...)

enjeux spécifiques (habitations, ERP, entrepraet$yités ...). Ce programme

n

GO2 : Augmenter la sécurité des
populations exposées aux
inondations en tenant compte du
fonctionnement naturel des milieu
aquatiques

D.2-1 Préserver les champs d'expansion de
Crues

1

D.2-2 Rechercher la mobilisation de nouvell
capacités d’expansion des crues

£S

Agir sur les capacités
d’écoulement

D.2-6 Restaurer les fonctionnalités naturelle
des milieux qui permettent de réduire les cru
et les submersions marines

2.2.1 Remobiliser ou préserver les
ZEC

en I'absence de volumes d’expansion mobilisablegliarer la situation en
matiére de ruissellement dans les zones agricblagier contre les érosions.

2.1. Préserver les capacités
d’écoulement en améliorant le
sfonctionnement hydraulique général g
déchelle de sous-bassins versants (2.
et2.1.2)

D 2-8 Gérer la ripisylve en tenant compte de
incidences sur | 'écoulement des crues et la
qualité des milieux

2.2.2. Améliorer le fonctionnement
Iniorphodynamique des milieux
aquatiques

identifier les secteurs prioritaires ol les enjdaxutte contre les inondations
les enjeux de restauration physique des milieuatques (opérations de
restauration morphologique, ...) convergent fortement

2.2.3. Préserver les capacités
d’écoulement en améliorant le
fonctionnement hydraulique génér

a I'échelle de sous-bassins versan

5Jnaintenir les actions préventives d’entretien géindes cours d’'eau

ts

SLGRI des Bassins du Lez et de la Mosson

Page 97

et



Prendre en compte I'érosior]
cotiere du littoral

D.2-11 Traiter de I'érosion littorale dans les
stratégies locales exposées a un risque
important d’érosion

2.2. Prendre en compte I'érosion du
littoral (2.2.1 et 2.2.2)

2.2.4. Prendre en compte I'érosion
du littoral

- réduire la vulnérabilité du littoral tout en asmut une fréquentation
respectueuse du site et le recul d'enjeux littoruixxmpactent le bon
développement du dispositif de protection dunaire

- la stratégie d'intervention (résistance activaecul stratégique) devra
nécessairement tenir compte des enjeux

Assurer la performance des
ouvrages de protection

D 2-14 Assurer la performance des systeme
protection

de protection (2.3.1 et 2.3.2)

2d Assurer la pérennité des ouvrages2.2.5. Assurer la pérennité des

ouvrages de protection

- sécuriser les ouvrages de protection dans lésigsaoncentrant les
principaux enjeux
- pérenniser la gestion et I'entretien des disgegitobaux de protection.

GO3 : Améliorer la résilience des
territoires exposés

Agir sur la surveillance et la
prévision

D.3-2 Passer de la prévision des crues a la
prévision des inondations

3.1. Agir sur la surveillance et I'alerte

3.2.1. Agir sur la surveillance et
l'alerte

développer al'ensemble du bassin versant le systasseen place par la
Métropole de Montpellier dans le cadre du projéevén alerte sur le territoir
de I'éco-cité (Montpellier, Lattes, Pérols).

D.3-6 Intégrer un volet relatif a la gestion de
crise dans les stratégies locales

3.2. Se préparer a la crise et apprend
mieux vivre avec les inondations

re a

3.2.2. Se préparer a la crise et
apprendre a mieux vivre avec les

Se préparer a la crise et
apprendre a mieux vivre ave
les inondations

)

. 3-10 Accompagner les diagnostics et pla
de continuité d’activité au niveau des stratég
locales

inondations

-développer et coordonner les PCS
-développer les PPMS

-organiser les exercices de crise
-développer les PFMS

-développer les PCA

D. 3-11 Evaluer les enjeux liés au ressuyags
niveau des stratégies locales

Développer la conscience d
risque des populations par |
sensibilisation, le
développement de la
mémoire du risque et la
diffusion de I'information

U
£l

D.3-14 Développer la culture du risque

des populations, en particulier des
nouvelles populations, par la
sensibilisation, le développement de |
mémoire du risque et la diffusion de
I'information

3.3. Développer la conscience du risq

U0 3. Développer la conscience d
risque des populations par la
sensibilisation, le développement d
a mémoire du risque et la diffusion
de l'information

U

GO4 : Organiser les acteurs et les
compétences

D.4-1 Fédérer les acteurs autour de stratégi
locales pour les TRI

4.1 Favoriser la synergie entre les
différentes politiques publiques en
maintenant et en confortant la

S
mo

20 ans et désormais structurée autou
d'un EPTB

bilisation de I'ensemble des acteurssimplifiée des acteurs a I'échelle d
du territoire déja engagée depuis plug

4.1. socle commun. Favoriser
I'émergence d’'une gouvernance

@RI avec pour objectif une SLGRI
runique a horizon 2021

e

poursuivre la sensibilisation en particulier desveldles populations en
maintenant les actions du programme « L'eau enatlméditerranéen, entre

rareté et abondance», la pose de repéeres de esu@uinions d'information ...|.

Favoriser la synergie entre |
différentes politiques
publiques

D.4-2 Intégrer les priorités du SDAGE dans
PAPI et SLGRI et améliorer leur articulation
avec les SAGE et contrats de milieux

@s3 Poursuivre la sensibilisation des
acteurs de I'aménagement du territoir,
aux risques d’inondation

4.2.1. Favoriser la synergie entre |
différentes politiques publiques

1]

£

maintenir et conforter la mobilisation de I'ensembes acteurs du territoire
?au sein du SYBLE) au travers de la CLE du SAGE&ssurer une gestion
globale a I'échelle du bassin versant.

D.4-4 Encourager la reconnaissance des
syndicats de bassin versant comme EPAGE
EPTB

Accompagner la mise en
place de la compétence
« GEMAPI »

D.4-7 Favoriser la constitution de gestionnai
au territoire d'intervention adapté

compétence « GEMAPI »

ré2 Accompagner la mise en place dg

4.2.2. Accompagner I'évolution des
Ftructures existantes gestionnaires
(?ouvrages de protection dans le
cadre de la mise en place de la

GEMAPI

veiller a ce que les actions continuent a étre eerad’échelle hydrographiqu
dans I'objectif d'une cohérence des interventioliéénelle du bassin versant
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GO5 : Développer la connaissance
sur les phénomeénes et les risques

Développer la connaissance
sur les risques d’'inondation

D.5-2 Approfondir la connaissance sur la
vulnérabilité des réseaux

5.1 Développer la connaissance sur ¢
risques d’'inondation

25.2.1. Développer la connaissancs
sur les risques d'inondation

-veiller a ce que le développement de la connatgsdas risques d’'inondatio
Soit poursuivi

-identifier la vulnérabilité des axes de communamatdes réseaux électrique
de gaz et téléphonique ainsi que des conduitep@able et assainissement

0

d’inondation

Améliorer le partage de la
connaissance sur la
vulnérabilité du territoire
actuelle et future

D.5-5 Mettre en place des lieux et des outils

pour favoriser le partage de la connaissa

5.2 Améliorer le partage de la
| connaissance sur la vulnérabilité du

nce e
territoire actuelle et future

5.2.2. Améliorer le partage de la
connaissance sur la vulnérabilité d
territoire actuelle et future

développer un observatoire propre au SYBLE et ua@forme métier au

service des aménageurs, des porteurs de SCOT

.
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Grand Obijectif 1 : Mieux prendre en compte le resgans 'aménagement et maitriser le cqit
des dommages liés a I'inondation

1.1 Objectifs du socle commun au TRI

Sans objet

1.2 Obijectifs spécifigues de la SLGRI du bassisaetr du Lez

Les objectifs ci-aprés sont a décliner sur I'endentlu territoire de la SLGRI, dans les zones
densément habitées et en zone d’habitat diffugretce.

1.2.1 Respecter les principes d'un aménagement diertitoire intégrant les risques
d’'inondations.

L’intégration de la problématique des risques redsudans les politiques d’aménagement du
territoire et d’'urbanisme constituera un objectibptaire de la SLGRI.

Ainsi sur la période 2017-2021, il sera prioritaifentégrer les orientations de la SLGRI dans
I'élaboration des futurs documents d’urbanisme ($@&D PLU) et d’inciter les aménageurs du
territoire a développer des stratégies de prévemtés risques dans I'élaboration de leurs projets.
Cet objectif pourra étre atteint par la représématroisée dans les instances des structures
chargées de I'élaboration de documents tels q8€@T, la SLGRI, le SAGE...

L'outil de base de la prise en compte des risquie®rtlation est le Plan de Prévention des
Risques d’inondation, réalisé par les Services’'Heatl La révision des PPRi des communes
littorales de notre territoire en vue d’intégres kesques de submersion marine et d’érosion du
trait de co6te(PPRL) est également un objectif @élad SLGRI, ainsi que la convergence des
reglements des PPRi de 'ensemble du territoire.

Le PAPI 1 Lez a permis la mise en place et la @visle nombreux PPR sur le territoire
(révision sur le bassin versant du Lez suite aaiéétion du débit centennal du Lez). Les
services de I'Etat ont pour ambition de révisersttas PPRi du bassin versant de la Mosson, les
PPRI de Castelnau le Lez et de Montpellier ainsi ceux des communes littorales de Palavas les
Flots, Pérols et Villeneuve les Maguelone.

Le SYBLE est intervenu en tant que Partenaire Pubdisocié (PPA) dans I'élaboration ou la
révision de nombreux PLU (Villeneuve les Maguelahejignac, Prades le Lez, Pignan, Grabels,
Castelnau le Lez, Lavérune, Saussan, Vailhauguésvdl, ...) et a donné un avis de
compatibilité au titre du SAGE Lez-Mosson-Etangtapasiens sur les SCOT Pic Saint Loup,
Montpellier Agglomération, Bassin de Thau, Pay$@e L’attention a été portée sur 'ensemble
des orientations du SAGE et notamment la problématdu risque inondation par débordement
des cours, des étangs, submersion marine et teisssit pluvial.

Le SYBLE poursuivra son travail d’assistance aumwemnes et aux EPCI pour la mise en

cohérence de leur document d’'urbanisme avec lesdPRRSAGE et avec les porteurs de projets
(notamment sur la problématique du ruissellemantial).
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Montpellier Méditerranée Métropole réalise des sth® directeurs hydrauliques, véritables
outils de programmation avec une approche gloldateteérente a I'échelle du bassin ou du sous
bassin versant, ils visent deux objectifs : gardatdéveloppement urbain hors zone inondable et
réduire les risques sur les secteurs existants. ddages sont définies selon une logique
hydrographique et au rythme des besoins générdsgpprojets d’aménagement du territoire. Les
aménagements préconisés par ces schémas réporideptise en compte des risques dans les
projets nouveaux et permettent aussi d’amélioraitiation de certains secteurs aménagés dans
le passé.

La SLGRI visera également a faire émerger une @ltommune sur le territoire dans le
domaine de la gestion des eaux pluviales et dsellgsnent, afin de sensibiliser les acteurs de
'aménagement du territoire a I'importance de lsgren compte d’'une réflexion & une échelle
adaptée (bassin versant, projet de territoire, conan..) permettant une gestion durable du
risque d’'inondation par ruissellement au travers dke tous les documents d’urbanisme (SCOT,
PLU). La problématique de gestion du des eaux alesiet du ruissellement est trés complexe et
nécessitera l'organisation de groupes de travadiciigues afin d’envisager ensemble leur
intégration dans la planification du développem@&ws groupes de travail se dérouleront durant
les années 2017 et 2018.

En outre a I'échelle locale, 'imperméabilisatioaitdétre limitée en privilégiant les techniques
alternatives au réseau de collecte traditionnehedéveloppant les schémas directeurs de gestion
des eaux pluviales.

Enfin, dans le cadre des opérations de renouvetiearbain, une réflexion sera engagée sur les
possibilités de désimperméabilisation des sols.

1.2.2 Mettre en oeuvre la stratégie priorisée de déiction de vulnérabilité sur ce territoire :
développer un programme de réduction de la vulnérabté décliné selon les enjeux
spécifiques (habitations, ERP, entreprises, actiés...)

Les ouvrages hydrauliques (digues, bassins d'éusdte..) sont toujours susceptibles de
défaillance : rupture occasionnant des aléas s fjue I'inondation naturelle, surverse pour
une crue supérieure a la crue de projet... C'astoqumi ils ne doivent pas étre considérés comme
apportant une protection totale, et la créatiomdaeveaux ouvrages n’est admise que pour la
protection de secteurs déja densément urbanisébabmence de possibilité alternative. Cela
implique que les enjeux non protégés devront &aptes pour réduire leur vulnérabilité vis-a-vis
des inondations. Une étude préalable a la rédud®ra vulnérabilité du bati sur le bassin
versant du Lez a été réalisée sous maitrise d’gevda SYBLE en 2013-2014 afin d’'identifier
les principaux enjeux en zone inondable (habitatidétablissements Recevant du Public et
batiments publics, entreprises, ...), planifier faotet établir une stratégie d’intervention. La
SLGRI visera a développer un programme de rédudm®na vulnérabilité décliné selon les
enjeux spécifigues (habitations, ERP, entreprisastjvités ...). Ce programme intégre
I'élaboration d’outils organisationnels comme |95 (Plans Familiaux de Mise en Sdretée, les
Plans de Continuité d’Activités pour les exploibat agricoles et les entreprises, ...).
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1.2.3 Poursuivre la sensibilisation des acteurs daménagement du territoire aux risques
d’inondation

La sensibilisation des €lus, des services techmjgdes lotisseurs, ... engagée lors du PAPI 1
(réunions, guide, ...) est a poursuivre afin d’'infermégulierement les €lus sur leurs droits, leurs
devoirs et sur les responsabilités qui incombdatiafonction et d’échanger avec les promoteurs
et les services de I'Etat afin d’améliorer la prese@ compte des risques d’inondation dans les
projets d’aménagement. Les journées de sensimiisapermettent ainsi des partages
d’expériences, de I'information sur la réglememtatsans cesse en évolution et des rencontres
avec des partenaires divers (services de I'Etaperxen météorologie, juristes, ...). La
publication de guides a destination des élus, @egices technigques et des aménageurs du
territoire permettent de prendre en compte la @mhtigue du risque inondation dans
'aménagement du territoire. Enfin, les avis d€IlzE sur les dossiers Loi sur 'Eau (plus de 200
avis depuis 2009) permettent aussi de sensibiésegélus et les acteurs de 'aménagement du
territoire au risque inondation. Une réflexion paitrétre engagée afin de mettre en place une
certification de formation des concepteurs de progs aménageurs pour améliorer la prise en
compte des risques inondation dans leur projet dgapordement de cours d’eau, ruissellement
urbain, submersion marine, ...).

Etant donné les enjeux humains et économiques matijoi situés sur le littoral, 'accent doit
particulierement étre mis sur la sensibilisationiaque inondation par submersion marine.
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Grand Obijectif 2 : Augmenter la sécurité des pdpia exposées aux inondations en tenant
compte du fonctionnement naturel des milieux aquat

2.1 Obijectifs du socle commun au TRI

Sans objet.

2.2 Obijectifs spécifiques de la SLGRI du bassisaetrdu Lez

2.2.1 : Remobiliser ou préserver les Zones d’Expaiws de Crue

Sur la partie amont du bassin versant, les étugmsées dans le cadre du PAPI 1 sur les sous-
bassins du Lez et de la Mosson ont montré quediesnes mobilisés sont tres faibles, car les
configurations sont pentues et relativement enéagsset se prétent trés peu au ralentissement
dynamique des crues.

Ces conditions expliguent que la stratégie se curm@ sur les mesures visant a améliorer la
situation en matiéere de ruissellement dans lesszaggcoles et a lutter contre les érosions.

2.2.2 : Améliorer le fonctionnement morphodynamiquedes milieux aquatiques

Dans ce domaine, la stratégie vise a identifiesézseurs prioritaires ou les enjeux de lutte eontr
les inondations et les enjeux de restauration plgsides milieux aquatiques (opérations de
restauration morphologique, ...) convergent fortement

Dans le cadre du PAPI 2 du Lez une étude visantlsmément les objectifs de prévention des
inondations et ceux du fonctionnement naturel ddgeum aquatiques et le fonctionnement
morphodynamique des cours d’eau est prévue. Deélaenfacon, les zones humides littorales
(étangs et zones humides périphériques) jouenblenimportant pour la rétention des crues en
période d’'inondation, il est donc nécessaire detéserver de toute dégradation physique ou de
favoriser leur restauration. Ainsi les zones humidies ZNIEFF, les sites Natura 2000, les trames
vertes et bleues,... peuvent étre renaturées eturéstg remobilisées en zones d’expansion de
crue et participer ainsi a la rétention de voluniieau contribuant a la réduction de I'inondation.

L’ensemble de ces actions concourent a améliordoretionnement hydraulique général a
I'échelle de sous-bassins versants et sont eralien les enjeux et objectifs visés dans le SAGE
et en conformité avec le SDAGE RM.

2.2.3 : Préserver les capacités d’écoulement en dinéant le fonctionnement hydraulique
général a I'’échelle de sous-bassins versants

Le manque d’entretien des cours d’eau a tendarmugydenter le risque inondation et I'érosion
des berges. En cas de crues, les arbres déstabiligéords des berges représentent une menace
car ils peuvent étre emportés au moment de la raotS eaux, aggraver les inondations et
causer potentiellement de sérieux dommages swiides et les personnes notamment dans les
secteurs urbanisés.

Dans ce cadre-la, le SAGE Lez Mosson Etangs Padansasecommande :

- Que la restauration et I'entretien des cours d’eaue la végétation rivulaire soient
pérennisés dans le cadre de plans de gestion hellécd’unités hydrographiques
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cohérentes, afin de limiter le risque de formatiembacles qui accentuent les dégats des
crues.

- Aux collectivités territoriales et établissementgbiics locaux compétents en matiére
d’'urbanisme de veiller a préserver 'espace mininaenbon fonctionnement des cours
d’eau donc la ripisylve

En identifiant les arbres déstabilisés, en maud@ssanitaire ou au systeme racinaire inadapté et
de les soustrayant du milieu sans dégrader I'enmgment ou I'écosystéme, I'objectif des
travaux de restauration de la ripisylve est :

- assurer I'écoulement des eaux en préservant de lienvahissement par la végétation et
du risque d’encombrement par le déchaussementrd&ftagilisés ou morts ;

- assurer la stabilité des berges et du lit en Imikas risques de dégradation des berges par
déchaussement d’arbres et en veillant & maintanifagoriser une végétation adaptée
(systéme racinaire fixateur) ;

- préserver et améliorer I'équilibre de la ripisyltedes milieux aquatiques par le maintien
de la diversité végétale des berges et la présenvdes essences végétales adaptées, la
diversité des végétaux et des classes d’'age.

Les travaux de restauration ont été réalisés sns€mble du bassin versant suivant des plans de
gestion qui permet une gestion différenciée.

Suite aux fortes crues du 29 septembre et du Gdbrext2014, le SYBLE a constaté que les
travaux de restauration de la végétation des besgds désembéaclement du lit des riviéres
entrepris sur la majorité des cours d’eau par tdedivitées depuis 2008 ont permis de ne pas
aggraver les débordements et les désordres ocnasiaur les infrastructures et les principaux
ouvrages d’arts. En effet, aucune embéacle sigtifieayant eu un impact sur la ligne d’eau n’'a
été constaté sur les cours d’eau ayant bénéfico@sléravaux.

Ces évenements ont fait prendre conscience dérBnde ces actions préventives d’entretien
général des cours d’eau a I'ensemble des acteursmitoire. Ainsi, sur la période 2017-2021, la
SLGRI visera a maintenir ces actions.

2.2.4 : Prendre en compte I’érosion du littoral

Le recul des cbtes est un phénomene naturel gn@beerve partout a I'échelle mondiale et qui,
a certains endroits, s'aggrave sous I'impact deSmagements touristiques trop proches de la mer
et des effets liés au changement climatique. Clpasdi les 26 départements cétiers a risque,
I'Hérault est cité comme étant potentiellement ltles plus vulnérables.

La facade littorale comporte de nombreux enjeuxzene inondable (ou potentiellement

submersible) dont les résidences secondaires epimgsnreprésentent un volume important.

Dans ce cadre, il est important de souligner pleuas que I'occupation de ces espaces est
désormais de plus en plus frequemment étalée annde entiere et généralement par une
population nouvelle qui n’a pas forcément de celidu risque.

L’'aménagement du territoire doit nécessairement mpte de ces données et s’adapter en
fonction d'elles. Sur le territoire, plusieurs pety et études ont permis d’améliorer les
connaissances sur la submersion marine, I'inondatés débordement des étangs, et I'érosion du
trait de cote et les vulnérabilités associées.
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Une partie du territoire du bassin du Lez est ssand un risque « littoral » important; les
communes concernées sont Pérols, Villeneuve lesidlage, Mireval, Vic la Gardiole, Palavas
les Flots et Lattes (pour une commune en contaet aes étangs marins, le phénomene de
submersion marine correspond aux débordementstaegséet donc a la submersion des terres
habituellement émergées).

Le risque littoral intégre différents aléas :

- la submersion marine : inondation temporaire deolae cotiére par la mer en lien avec son
niveau moyen dans des conditions météorologiqueérags

- le déferlement marin : effet dynamique de la hamdront de mer, dissipation de I'énergie des
vagues.

- I'érosion du trait de cote (effet de la sédimendgi).

Ce risque est aggrave par l'urbanisation surterét et plus généralement par toute modification
néfaste de la topographie, la destruction ou d@siron du cordon dunaire, I'érosion...

Une dynamique pour la mise en ceuvre de mesureapt&atn spécifiques est déja lancée sur le
territoire de la SLGRI du bassin du Lez :

- La maitrise de l'occupation des sols par le bisas PR qui intégrent le risque de
submersion marine : c'est le cas pour Vic la GaedidMireval, Villeneuve les
Maguelone, Pérols, Palavas les Flots et Lattes (@dnordement des étangs). Les
communes de Lattes (PPRi récent-2013), Vic la @dit Mireval possedent des PPRi
littoraux. Villeneuve les Maguelone, Pérols et Ratales Flots, datant du milieu des
années 2000, seront révisés pour intégrer les émaduréglementaires et les effets du
changement climatique.

- Le projet BEACHMED-E (2005-2008) centré sur I'@#tion de nouvelles technologies
pour réaliser un suivi précis et régulier du tdst cote, et sur I'élaboration de nouvelles
méthodes de gestion du littoral.

- Le projet COASTANCE (2009-2012) a permis d’étudi@mpact du changement
climatique sur les cotes en termes d’érosion esudemersion marines, de gestion des
sédiments et d'impact environnemental des ouvragtsrs sur ce milieu sensible.

- Le projet COASTGAP (2013-2014) vise a capitalises k Meilleures Pratiques »
concernant les politiques d’adaptation et de goawere des zones cétieres contre les
effets des changements climatiques. Pour fourrer siratégie thématique opérationnelle
cohérente pour la période 2014-2020, COASTGAP prdaomise en commun des
résultats de plusieurs projets, dont le projet COASCE pour transférer les résultats de
la recherche appliqguée au réseau d’acteurs opémnal®sur le littoral.

- Le projet MEDSANDCOAST (2013-2015) dont I'enjeu mmipal réside dans
'amélioration des capacités de gouvernance, daffdation et d’intervention sur la cote
par les administrations compétentes grace a l'egipdin d’outils de gouvernance et de
planification cétiére innovants. Il s’agira de cewmoir une meilleure articulation entre la
gestion des bassins versants et celle du littotalua d’objectifs partagés.

- Les études prospectives du CPER littoral 2007-20%8 permis de répondre aux
guestions suivantes: comment fonctionne la suborersnarine actuellement en
Languedoc-Roussillon ? Quelle sera I'évolution @eclrrence et de lintensité des
tempétes dans notre région en 2050 ? et Quellssrent les conséquences sur I'érosion
(transit sédimentaire, cordons littoraux, intemsifion des phénomenes érosifs) et la
submersion marine ?
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- Le programme de recherche MISEEVA qui a permis pbaer des éléments pour
déterminer la vulnérabilité du littoral a la subsien dans un contexte de changement
climatique et économique.

- L’étude hydraulique sur le complexe « étangs paiaves-etangs d’ingril-étang de 'or »
en période de crue et de tempéte marine conduite saitrise d’ouvrage du SYBLE a
permis d’établir un diagnostic hydrauligue du fomechement des étangs et de mieux
connaitre leur débordement sur des secteurs axenjeu

- Létude globale du Golfe d’Aigues Mortes conduitarple SIVOM du Golfe
d’Aigues-Mortes pour mettre en évidence les risques liédvalltion sédimentaire et les
secteurs a protéger jugés prioritaires.

- La protection et la mise en valeur du littoral dagdelone : Une co-maitrise d’ouvrage
Département de I'Hérault / Commune de Villeneuve Maguelone s’est mise en place
pour la réalisation de travaux de restauration sgstemes dunaires dégradés. Les
ameénagements réalisés ont permis notamment lacréstla végeétalisation d'un cordon
de haut de plage en sable de 750 m de long ada plbassins aquacoles du C.A.T. "Les
compagnons de Maguelone". Ces bassins ont été ésrablaide des sédiments apportés
par drague hydraulique depuis la lentille de sahieGrau du Prévost. Ces travaux ont
permis une mise en valeur paysagére importantelieanet place d’enrochements et
d’enjeux obsolétes et délabrés, les usagers de pettvent dorénavant bénéficier d’'un
site avec des aménagements de protection doucegduégétalisation) bien desservi et
respectueux a la fois de I'environnement et deohé@enie locale avec une valeur ajoutée
importante pour les activités du CAT des compagmenslaguelone

La SLGRI doit permettre de poursuivre cette dynamigisant a réduire la vulnérabilité du
littoral tout en assurant une fréequentation respree du site et le recul d’enjeux littoraux qui
impactent le bon développement du dispositif dégaten dunaire.

Ainsi une stratégie fine d’intervention et de conmication aupres des décideurs politiques et des
ameénageurs sera envisageée. La stratégie d’inteowe(résistance active ou recul stratégique)
devra nécessairement tenir compte des enjeux estigueet des analyses colt bénéfices
associees.

2.2.5 : Assurer la pérennité des ouvrages de protem

Le PAPI1 a permis de réaliser I'ensemble du prognand’aménagements de protection contre
les inondations de la basse vallée du Lez qui corcpres de 10 000 habitants sur Lattes. Ces
travaux ont consisté en la restauration de 13 krdigee et la création d’'un déversoir et d’'un
chenal de dérivation d’une partie des crues du Leg.digues sont aujourd’hui classées.

Il a aussi permis la protection de Pérols contrddbordement des étangs et la phase 1 de la
protection de la basse vallée de la Mosson a Léjtestiers des Marestelles et des Saladelles).
Les deux secteurs de la basse vallée de la Mossonm{unes de Lattes et de Villeneuve les
Maguelone) et de Fabregues (concerné par les diu€oulazou et du Merdanson) concentrent
les principaux enjeux qu'il reste a protéger suipdssin versant par des dispositifs de protection
collectifs et feront I'objet de projet de protectipar reconstruction de digues et remobilisation de
zones d’expansion de crues.

Le dispositif global de protection de la basseéeltiu Lez et de la Mosson (digues du Lez et
digues de la Mosson), les ouvrages de protectioniredes crues du Coulazou a Fabrégues,
contre les crues du Rieumassel a Grabels et ctedrerues de la Mosson a Juvignac seront
classés et la gestion et I'entretien seront pésésni
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Grand Objectif 3 : Améliorer la résilience desiteires exposés

3.1 Obijectifs du socle commun au TRI

3.1.1 Se préparer et gérer la crise a I'échelle dlale du TRI

La gestion des risques d'inondation est a l'interfde plusieurs politiques publiques, dont la
cohérence et l'articulation sont indispensablea &ise en place de la stratégie : en effet, la
gestion des risques nécessite la coordination ésgr@olitiques publiques dans le domaine de
'eau, de I'aménagement des territoires et de Hioge de crise. Elle suppose une bonne
articulation entre les collectivités et les sersic I'Etat, et un engagement fort de I'ensemble
des acteurs concernés. Elle doit aussi tenir cordpg évolutions en cours en matiere de
répartition des compétences.

3.1.1.1. Améliorer la connaissance des impactsidentation au droit des enjeux et pour la
gamme des événements hydrologiques dommageabl&s2(Zfde la SLGRI Lez)

3.1.1.2. Informer les populations et établissemsatssibles et utiles a la gestion de crise sur les
conditions de vie en cas d’inondation (Cf 3.2.2ad8LGRI Lez)

3.1.1.3. Améliorer la préparation des acteurs écueaes et leur autonomisation (Cf 1.2.2 de la
SLGRI Lez)

3.1.1.4. Améliorer la surveillance par la mise &ate d'outils de vigilance hydrométéorologique
(Cf3.2.1 de la SLGRI Lez)

3.1.1.5. Engager une réflexion sur la mise en pldice outii commun pour améliorer la
surveillance, la prévision et la gestion de crigelgassin versant (Cf 3.2.1 de la SLGRI Lez)
3.1.1.6. Favoriser I'organisation a I'échelle intenmunale des mesures de sauvegarde en cas
d'inondation (évacuation, hébergement, soins duayeetc.) (Cf 3.2.2 de la SLGRI Lez)

3.1.1.7. Soutenir les communes les plus vulnératdes leur préparation a la crise. (Cf 3.2.2 de
la SLGRI Lez)

3.1.2. Apprendre a vivre avec les inondations

3.1.2.1 Favoriser la réduction de la vulnérabditebati (Cf 1.2.2 de la SLGRI Lez)

3.1.2.2. Renforcer la prise de conscience et ku@btu risque (en particulier sensibilisation des
scolaires) (Cf 3.2.3 de la SLGRI Lez)

3.1.2.3. Mieux prendre en compte les risques dtiation par débordement des cours d’eau,
ruissellement urbain et submersion marine danpléas et projets d'aménagement du territoire a
une échelle adaptée (SCOT et PLU) (Cf 1.2.1 d&. GRS Lez)

3.1.2.4 Engager une réflexion sur I'adaptation euitbire aux risques littoraux, par exemple
dans le cadre des volets littoraux des SCOT (C#212 la SLGRI Lez)

3.2 Objectifs spécifiques de la SLGRI du bassisaerdu Lez

3.2.1 Agir sur la surveillance et I'alerte

Pour les communes touchées par les débordementezganticipation des débordements est
rendue possible par I'existence de stations hydnogues et pluviométriques, utilisées par le
Service de Prévision des Crues, pour définir dggdavices hydrologiques. Pour les communes
situées en bordure des affluents du Lez et surdasibh et ses affluents, aucune donnée en ligne
n’est disponible. Afin d’aider les communes danmlae en ceuvre opérationnelle de leur PCS, il
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est nécessaire d'envisager la mise en ligne desé#snpluviométriques et hydrométriques
existantes et a venir (Ville de Montpellier, CAMREAL, SPC, données météo, ..) sur un unique
site internet pour I'ensemble du bassin versantir®eail s’appuiera sur I'action actuellement

menée par la Métropole de Montpellier dans le cddrerojet Ville en alerte sur le territoire de

I'éco-cité (Montpellier, Lattes, Pérols).

3.2.2 Se préparer a la crise et apprendre a mieuwxwe avec les inondations

Le PAPI 1 a vu la mise en place d’'une dizaine den®ICommunaux de Sauvegarde. Les
communes ont donc bati des organisations a ménggidg des situations de crise. L'objectif
principal de ces plans est d’anticiper les événeésnpour dérouler l'intégralité des interventions
de sauvegarde avant I'inondation des secteurseanen;

L'objectif visé désormais est de permettre aux comes d’intégrer les nouvelles données mises
en place dans le cadre du projet Ville en alettel¢eson extension a toutes les communes) dans
leurs PCS et de mutualiser leurs actions au niweucommunal ; I'amélioration de ces PCS
devra étre testée au travers d’exercices de siionlat

Par ailleurs, les derniers événements survenues @t montré que la coordination entre les
PCS et les PPMS (Plans Particuliers de Mise ent&des établissements scolaires et des écoles
n'a pas été optimale. Suite aux attentats de 2@l 53ninistere de I'éducation a notamment
demandé aux directeurs de réaliser deux exercieesedurité (évacuation incendie et mise a
I'abri ou confinement comme demandé par le platiqodier de mise en sdreté - PPMS). Cette
demande a nécessité la révision de beaucoup de PHEI§ré tout la coordination des temps
scolaires et péri-scolaires doit encore étre amadiet la stratégie visera cette ameélioration.

3.2.3 Développer la conscience du risque des popiidas par la sensibilisation, le
développement de la mémoire du risque et la diffush de I'information

Le département de I'Hérault voit arriver chaque sbi200 habitants en plus ; ces derniers sont
originaires de différentes régions de la Francenguconnaissent pas tous le contexte des cours
d’eau méditerranéens (secs en été et en crue @iieeein automne-hiver) et le phénomene des
crues « éclair ». Ainsi, privilégier une informatiaécurrente est essentiel pour éviter les
comportements a risque et responsabiliser les peesoqui sont alors acteurs de leur propre
securite.

Les actions de sensibilisation au risque inondadigpres des scolaires ont permis de sensibiliser
plus de 23 000 enfants depuis 2006 (100 a 120edgsa an). Cette action est essentielle car le
milieu scolaire représente un contexte particutiemet favorable au développement d'une
éducation préventive durable.

L'objectif dans le cadre de la SLGRI sera de paursula sensibilisation en particulier des
nouvelles populations en maintenant les actiongrdgramme « L’eau en climat méditerranéen,
entre rareté et abondance».

La sensibilisation du grand public est un prolongetde la sensibilisation auprés des enfants.
Elle permet de toucher un public plus large lorsvdmifestations dans les communes. Dans le
cadre du PAPI 1, le SYBLE a organisé plusieurs imnsd’informations, réalisé des plaguettes
d’'informations, des posters, un film sur le risqimondation, réalisé une exposition
photographique itinérante sur le risque inondagbrposé 113 reperes de crue (ruissellement,
débordement de cours d’eau, submersion marine, rdéiment d'étangs) dont 20 pour les
événements de 2014 et souhaite poursuivre ce ltif@ganions d’informations, DICRIM, reperes
de crue, plaquettes, affichage, ...). La sensibibsatpermet d’expliquer l'origine des
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inondations : les différents types d’aléas, lege@xj mais aussi les actions entreprises pour lutter
contre les inondations, les prévenir et améliaaeprévision et enfin I'importance de privilégier
un fonctionnement naturel des cours d’eau et deeszdumides notamment en entretenant
régulierement la ripisylve qui joue un réle primatdians I'équilibre des milieux aquatiques et la
prévention des inondations.
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Grand Objectif 4 : Organiser les acteurs et lespzEtamces

4.1 Obijectifs du socle commun au TRI

4.1.1. Favoriser I'émergence d’'une gouvernance sitiiige des acteurs a I'échelle du TRI,
avec pour objectif une SLGRI unique a horizon 2021

4.1.1.1. Faire émerger une gouvernance a I'écluellRI de Montpellier pour la prévention
intégrée des inondations et des submersions marines
4.1.1.2. Préparer I'emergence d’'une SLGRI unique poTRI de Montpellier pour 2021

4.1.2. Accompagner ['évolution des structures exishtes gestionnaires d’ouvrages de
protection dans le cadre de la mise en place de tmmpétence GEMAPI (Cf 4.2.2 de la
SLGRI Lez)

4.1.2.1. Favoriser I'émergence d’'une maitrise dfage globale pour la gestion du trait de cote
sur le littoral.

4.2 Objectifs spécifigues de la SLGRI du bassisaetrdu Lez

4.2.1 Favoriser la synergie entre les différentesofitiques publiques

Sur le bassin versant du Lez, de la Mosson et theggk Palavasiens ou les enjeux de I'eau sont
importants, un SAGE (Schéma d’Aménagement et déidbedes Eaux) a été lancé en 1994 par
les services de I'Etat, 'Agence de I'eau et le €@hDépartemental de I'Hérault. Son périmetre,
approuve par arrété préfectoral le 28 septembrd,198tend sur 746 km?, du Pic Saint Loup a la
Mer et couvre 43 communes.

Nécessitant une longue élaboration, dans un canftitique délicat et en I'absence de structure
porteuse formalisée, le SAGE Lez-Mosson-EtangsvBsians est finalement approuvé par arrété
préfectoral le 29 juillet 2003. Le Conseil Génédal I'Hérault s’occupe alors de sa mise en
ceuvre. Le manque de structure porteuse dédiédlaflei SAGE, si bien que dés 2004, des
réunions de concertation sont engagées avec lescamimunalités (qui multiplient les
compétences) pour réfléchir a la création d'un gatdiédié.

En juillet 2007, le Syndicat du Bassin du Lez (SEBL est créé. Le risque inondation et
'échéance de signature du PAPI (Programme d’Astiende Prévention des Inondations) du
bassin du Lez furent le moteur majeur des élus |goaréation de cette structure. Le périmétre du
SYBLE est identique a celui du SAGE basé sur hegdis administratives des communes.

Le SYBLE est constitué du Conseil Départemental’ldérault et de 5 EPCI : Métropole de
Montpellier, Thau Agglomération, Pays de I'Or Agglération, Communauté de Communes du
Grand Pic Saint Loup, Communauté de communes VdiékHérault. Tous les EPCI présents
sur le périmetre du SYBLE ont adhéré a la structueeSYBLE est labellisé EPTB Lez depuis
mai 2013.

Ainsi, sur le périmétre de la SLGRI du Lez, uneaiyigue forte existe depuis plus de 20 ans et
les membres de la CLE (élus, usagers, collectiviéssont appropriés les questions concernant
les thématiques de I'eau dont celles des inondatiGette forte mobilisation permet de partager
une vision commune a I'échelle du bassin versaet amne approche globale et systémique
(préservation des milieux aquatiques, des zonesdasydes ZEC, de la biodiversité).
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Il est nécessaire de maintenir et conforter cettbilisation de I'ensemble des acteurs du
territoire (au sein du SYBLE) et assurer une gesgiobale a I'échelle du bassin versant.

4.2.2 Accompagner la mise en place de la compéterc&GEMAPI »

Le SYBLE vient d’engager une réflexion sur les nidéa de mise en ceuvre des compétences
issues de la mise en ceuvre de la loi n° n°2014+6&d janvier 2014 sur son territoire qui
permettra de définir le schéma d’organisation deapEtences locales de I'eau (SOCLE) sur le
périmétre de la SLGRI en veillant au maintien dedaérence a I'échelle du bassin versant.

le territoire du bassin du Lez, marqué de mani&® prégnante d’'une part par I'exposition a des
événements extrémes et rapides, d’autre part phmiemisme de développement, et enfin par la
sensibilité des milieux aquatiques, il apparaitispednsable de mieux intégrer la gestion des
risques inondation et la gestion des milieux aqua, a la politiue d’aménagement du
territoire.

Sur la période 2017-2021, la déclinaison de cesctif doit prioritairement viser a conforter la
répartition des compétences « GEMAPI » issue aeisa en ceuvre de la Loi du 27 janvier 2014
de modernisation de l'action publique territoriated'affirmation des métropoles et veiller a ce
que les actions continuent a étre menées a I'échweltirographique dans I'objectif d'une
cohérence des interventions a I'échelle du bassisawnt. Ceci afin de maintenir la solidarité
amont-aval acquise sur le bassin versant.
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| Grand Objectif 5 : Développer la connaissanceesiphénomeénes et les risques d’inondatipn

5.1 Obijectifs du socle commun au TRI

Le premier exercice de cartographie des aléasgues d'inondations a conduit & identifier les
lacunes de connaissance qu'il convient de comiiiemge afin d'adapter les stratégies locales de
gestion du risque et les rendre plus efficientes.

5.1.1 Améliorer la connaissance des zones inondabldes cours d'eau non cartographiées
dans le cadre du ler exercice de déclinaison delé (Cf 5.2.2 de la SLGRI Lez)

5.1.2 Améliorer la connaissance au droit des sectsua enjeux concernant les phénoménes
de (Cf5.2.2 de la SLGRI Lez) :

* ruissellement urbain, débordement pluvial etéseau hydrographique secondaire

* submersion marine/érosion du littoral

5.1.3. Améliorer la connaissance des concomitanc&binondation dans les zones de
confluence entre cours d’eau et entre cours d’eau B mer(Cf 5.2.1 de la SLGRI Lez)

5.1.4. Améliorer la connaissance des dispositifs gotection existants et de leur état (Cf
2.2.5de la SLGRI Lez)

5.1.5. Identifier les secteurs de danger ou réduira vulnérabilité en priorité (Cf 5.2.1 de la
SLGRI Lez)

5.1.6. Développer une plate-forme d’échange de doées. (Cf 5.2.2 de la SLGRI Lez)

5.2 Obijectifs spécifiques de la SLGRI du bassisaetrdu Lez

5.2.1 Développer la connaissance sur les risquesndndation

La connaissance du risque d’inondations, tantasuatactérisation des aléas, que I'évaluation des
enjeux, reste une composante essentielle de lanién.
Sur la période 2017-2021, il sera prioritaire dellee & ce que le développement de la
connaissance des risques d’inondation soit poursuiv
La SLGRI visera prioritairement :
- La mise a jour de la cartographie des zones indeslat des enjeux des cours d’eau du
bassin versant non cartographiés dans le cadrE'dexercice de mise en ceuvre de la DI
- L’amélioration de la connaissance sur l'aléa ruisseent et sur les concomitances des
phénomeénes d’'inondations (débordement cours diegsellement, débordement étang,
submersion marine) sur le territoire.
- L’amélioration de la connaissance sur les corm@tatientre le niveau du karst et de
précipitation d’'une part, et la formation des crdesitre part.
Ces themes prioritaires pourront étre complétésl’parde d’autres problématiques de
risques prégnantes identifiées pendant le ler c30lr-2021. Ainsi par exemple, le
phénoméne de remontée de nappe est encore mal ebrpru signalé dans le bassin
versant du Lez, en regard des problématiques derdi&ment de cours deau, de
submersion marine, de débordement des étangsratsdellement pluvial. Il conviendra
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de bien caractériser ce phénomene, puis dappréhersir la base de retours
d’expériences dans un premier temps, les sectegregtibles d’étre concernés. Le cas
échéant, des études plus approfondies pourront@gregees.

Par ailleurs, il est bien connu que l'interruptides réseaux ainsi que des services publics est un
facteur d'aggravation de la crise du fait des délaiportants de retour a la normale des
fonctionnalités de base. Dans le cas des réseaulien avec la gestion de crise est trés
important : ils sont atteints rapidement, un imgacalisé a des répercussions sur I'ensemble du
réseau (impact plus large que la zone inondée)aiglitionnent pour partie I'efficacité des
secours (acces, communication, sécurité).

Trois réseaux sont particulierement stratégiquas,ils sont nécessaires au fonctionnement de
tout ou partie des autres : les infrastructuresraiesport, d’énergie et de télécommunication. Il
est également nécessaire de travailler sur leauggdus locaux ou réseaux de vie : alimentation
en eau potable, eaux usées, déchets.

Une étude permettant d’identifier la vulnérabilidés axes de communication, des réseaux
électriques, de gaz et téléphonique ainsi que daesduites eau potable et assainissement est
indispensable afin d’améliorer la gestion de crige,temps de retour a la normale et réduire les
montants des dégats.

5.2.2 Améliorer le partage de la connaissance sua lulnérabilité du territoire actuelle et
future

La connaissance du territoire et de son comporteeempériode de fortes pluies nécessitent un
apport constant de données et de retours d’expérigin d’alimenter les nouvelles études et de
maintenir la mémoire du risque. C’est dans cetailbjgu’un recueil des événements et la pose
réguliere de repéres de crue doivent étre poussuivi

Par ailleurs, il est nécessaire de realiser, retleeret mettre en place des lieux de partage de
linformation sur les phénomenes d’inondations, lesjeux en zone inondable et leur
vulnérabilité. Sur la période 2017-2021, il sermmaire de veiller & ce que la connaissance des
risques d’'inondation soit construite et partagéeeeles differentes parties prenantes. Ainsi le
développement d’un observatoire propre au SYBLEA@te plateforme métier au service des
ameénageurs, des porteurs de SCOT doit étre étudié.

Cet observatoire pourrait permettre de repéreateséliorations effectuées par les communes ou
leur groupement sur par exemple I'évolution dedaseis impermeéabilisées, des surfaces de
zones d’expansion de crue, des surfaces de zonadds) des surfaces en zone verte agricole ou
naturelle (trame verte), des surfaces naturellesgoicoles mobilisées comme zones d’expansion
de crue, acquisition fonciére des communes de aegpansion de crue, ...

SLGRI des Bassins du Lez et de la Mosson Page 113



Annexe 1 : Délibération du Comité Syndical du
SYBLE porteurde la SLGRI Lez
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Annexe 2 : Description des ouvrages classés
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Jeantou-Saint Mathieu de Tréviers

Le barrage du Jeantou est propriété du Conseil il@pantal de I'Hérault. Le Département gére
et entretient 'ouvrage. Le barrage a été consenitl970 pour l'irrigation. Sa vocation a été
modifiée en 1977 pour favoriser I'écrétement deesr

L’ouvrage est constitué d’'une digue en remblai hgeme d’une hauteur moyenne de 11 m. Le
volume de rétention sous la créte est d’envirof @0 m3.

hY

L'ouvrage est classé C au titre de la réglementatielative a la sureté des ouvrages
hydrauliques.

En 2014, le département de I'Hérault a réalisé partants travaux afin de conforter I'ouvrage.

Rieucoulon- Saint Vincent de Barbeyrargues

Le barrage du Rieucoulon est propriété du Conségdtemental de I'Hérault. L’'ouvrage a été
construit en 1990 dans le cadre d’'un programme é@gement destiné a limiter les crues du
Lez a Montpellier qui prévoyait notamment la créatide cinq retenues. Le barrage du
Rieucoulon est le seul ouvrage qui a été réaliséDé&partement gére et entretient I'ouvrage. Le

7oA

barrage du Rieucoulon est un ouvrage passif destiiéérétement des crues.

L’'ouvrage est constitué d’'une digue en remblai hgéme de 10 m de hauteur . Le volume de la
retenue est estimé a 240 000m3.

L'ouvrage est classé C au titre de la réglementatielative a la sureté des ouvrages
hydrauliques.

Le barrage du Rieucoulon a fait I'objet de travalgxsécurisation en 2010. Une réflexion est en
cours sur le devenir de I'ouvrage.

NB : Il faut rappeler que cet ouvrage faisait gadiun programme initial (étude du Département
de I'Hérault de 1990, BRL) qui prévoyait la réalisa de 5 bassins ayant un effet global
significatif (volume de rétention global de 4 40I00m3). L'objectif de ces 5 barrages était de
diminuer le débit de pointe de la crue centenndlandont de Montpellier de 10% (40 % pour la
crue décennale).

Bassin G- Grabels

Le barrage du bassin G appelé aussi « bassin dbréMlanc » appartient a la Métropole de
Montpellier qui le gere et I'entretient. Celui-cionstruit entre 2009 et 2010, est destiné a lutter
contre les inondations.

L’ouvrage est constitué d’'un bassin permettanétantion d’'un volume normal de 27 500 m3 et
d’'une digue en terre magonnée d’une hauteur der8,50

Cet ouvrage reléve de la classe D.
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Suite aux inondations de 2014 et & une étude ééapgr 3M en 2015, le bassin devrait étre
agrandi et passé a un volume de 160 000 m3 dameslte de I'avenant au PAPI 2. Le classement
sera modifié en conséquence.

Bassin Amont 1 - Clapiers

Le bassin de rétention « Amont 1 » est situéradiat de la confluence du ruisseau des Peupliers
et du ruisseau des Canaux, en bordure de la répetg@mentale 21.

L’ouvrage est propriété du Département de I'Hérgultle gére et I'entretient.

Il est construit par prolongement de I'ouvrage &isavec les terres issues du surcreusement du
bassin en place. Ses dimensions sont les suivarntegyueur: 750 ml environ, hauteur
maximale : 3,60 m, largeur en créte : 4,00 m, largeaximale a la base: 16,60 m, volume
retenu : 57 000 m3.

Cet ouvrage étant destiné a retenir les eaux deeneatemporaire, il est considéré comme un
barrage au sens de la réglementation. Sa hauteircgmprise entre 2 et 5 m, il releve a priori

de la classe D, mais I'enjeu en matiére de sécouibique que représente la protection contre les
inondations des batiments recevant du public siuéss/al immédiat du bassin et notamment du

college conduit a son surclassement en tant quadeade classe C.

Digue rive gauche du Lez et de Gramenet de 'auterd9 au poste d'observation de I'étang du
Méjean

La digue rive gauche du Lez et de Gramenet dedifaute A9 au poste d’observation de I'étang
du Méjean est située sur les communes de Montpé&&® m) et de Lattes (6 290 m).

La longueur de la digue est de 6 510 m. Elle estde principalement en remblai de terre revétu
d’empierrement ou de gabions suite aux derniexsatra réalisés en 2009 et dans le courant de
'année 2010 sur le trongon ancien et sans revétepaeir le trongon neuf.

La digue ayant une hauteur supérieure a 1 m egégeant des inondations une population
estimée comprise entre 1000 et 50 000 habitamesredéve de la classe B.

Cette digue appartient a Montpellier Méditerrané&rsbpole qui la gere et I'entretient.

Déversoir de Gramen et rive gauche du Lez

La digue de Gramenet rive gauche du Lez est sf#uéka commune de Lattes.

La longueur de la digue est de 110 m. Elle est éerrd’'un muret en béton épaulé par un
empierrement sur le versant aval

Le déversoir ayant une hauteur supérieure a 1 prodéégeant des inondations une population
estimée comprise entre 10 et 1 000 habitantsreiBee de la classe C.

Cet ouvrage appartient a Montpellier Méditerranésgribpole qui la gere et I'entretient.

Diqgue rive droite du Lez de I'A9 au confluent avadosson
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La digue rive droite du Lez de I'A9 au confluentava Mosson est située sur les communes de
Montpellier (200 m) et de Lattes (6 460 m).

La longueur de la digue est de 6 660 m. Elle estde principalement en remblai de terre revétu
d’empierrement ou de gabions suite aux dernievatradans le courant de 'année 2010.

La digue ayant une hauteur supérieure a 1 m egégeant des inondations une population
estimée comprise entre 1000 et 50 000 habitamsiedéve de la classe B.

Cette digue appartient a Montpellier Méditerrané&rsbpole qui la gere et I'entretient.

Digue rive droite de la Lironde du Mas Neuf a lifgadu Méjean

La digue rive droite de la Lironde du Mas Neufé&dhg du Méjean est située sur la commune de
Lattes.

La longueur de la digue est de 3 840 m. Elle estarstruction tres récente et constituée en
remblai de terre sur la totalité de son tracé.

La digue ayant une hauteur supérieure a 1 m egégeant des inondations une population
estimée comprise entre 1000 et 50 000 habitamesredéve de la classe B.

Cette digue appartient a Montpellier Méditerrané&rspole qui la gere et I'entretient.

Digue rive gauche du Lantissargues du Domaine geraau marais de Gramenet

La digue rive gauche du Lantissargues du DomainBag®rta au marais de Gramenet est située
sur la commune de Lattes.

La longueur de la digue est de 4 670 m. Elle estdée d’'un remblai de terre renforcé récemment
par un rideau de palplanche au passage des Mé&sstel

La digue ayant une hauteur supérieure a 1 m eégeant des inondations une population
estimée comprise entre 1000 et 50 000 habitamsiedéve de la classe B.

Cette digue appartient a des propriétaires privgé®ig sont les gestionnaires jusqu’au pont de la
carrosserie. Du pont de la carrosserie jusqu’aolaleence avec le Rieucoulon, Montpellier
Méditerranée Métropole en est gestionnaire (cowert venir).

Digue rive gauche du Lantissargues secteur du Thot

La digue rive gauche du Lantissargues secteur @u &3t située sur la commune de Lattes.
La longueur de la digue est de 1 400 m. Elle estdée d’'un talus en terre.

Sa hauteur est de 0.80 m/1 m et protege des inondaine population estimée inférieure a 10
habitants, elle reléve de la classe D.

Cette digue appartient a des propriétaires pridsntpellier Méditerranée Métropole en est
gestionnaire (convention a venir).
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Digue rive droite du Lantissargues et rive gaucheRieucoulon du Domaine de Saporta a
Maurin.

La digue rive droite du Lantissargues et rive gaudh Rieucoulon est située sur la commune de
Lattes.

La longueur de la digue est de 4 850 m. Elle estée intégralement d’un remblai de terre.

La digue ayant une hauteur supérieure a 1 m egégeant des inondations une population
estimée comprise entre 10 et 1000 habitants, eldee de la classe C.

Cette digue appartient a des propriétaires pridsntpellier Méditerranée Métropole en est
gestionnaire (convention a venir).

Deux déversoirs rive gauche du Lantissargues aptantal du marais du Gramenet

Les deux déversoirs rive gauche du Lantissarguemiet aval du marais du Gramenet sont
situés sur la commune de Lattes.

Les deux déversoirs ont un réle de temporisatiorcgusiste, en réservant un volume disponible
au débordement du Lantissargues, a protéger lee diguée plus en amont et a réduire les
débordements possibles sur la RD 986 et les campjuigse trouvent de I'autre coté.

Ils sont tous les deux constitués d’'un talus eretet le déversoir amont est renforcé d'un matelas
de gabions.

La longueur du déversoir amont est de 180 m, ga anésure 3, 50 m de largeur et est arasée a la
cote 2 m NGF. La longueur du déversoir aval e@fem, sa créte mesure 8 m de largeur et elle
est arasée a la cote 1,8 m NGF.

Les ouvrages ayant une hauteur supérieure a 1protigeant des inondations une population
estimée comprise entre 10 et 1 000 habitantzlgvent de la classe C.

Ces ouvrages appartiennent a des propriétaireéspiontpellier Méditerranée Métropole en est
gestionnaire (convention a venir).

Digue du Méjean

La digue du Méjean est située sur la commune ded.at

La longueur de la digue est de 2 200 m. Elle estée intégralement d’un remblai de terre percé
d’ouvrages pour la vidange de la zone protégee.

La digue ayant une hauteur supérieure a 1 m eégeant des inondations une population
estimée comprise entre 10 et 1000 habitants, eldee de la classe C.

Cette digue appartient au Conservatoire du littqualen est le gestionnaire.

Digue des Campanelles
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La digue des Campanelles appartient & la commui@liegues et un propriétaire privé.

L'ouvrage est situé en rive gauche du ruisseauQlasbes, en rive gauche du ruisseau du
Coulazou et en rive gauche d’'un bras de déchargaiidseau du Coulazou. Sa longueur est
d’environ 1000 m.

Il est formé d’un talus enherbé sur toute sa longue

La digue ayant une hauteur supérieure a 1 m egégeant des inondations une population
comprise entre 10 et 1000 habitants, elle releva diasse C.

A la suite des travaux de reconstruction propos&sl’ptude hydraulique de la Mosson, les
digues seront gérées et entretenues par Montpléditerranée Métropole sous convention.

Digue de la Plantade

La digue de la Plantade appartient a la commurteatleegues et a plusieurs propriétaires privés.

L’'ouvrage est situé en rive gauche du ruisseau @uld2ou de part et d’autre du pont de la RD
27. Sa longueur est d’environ 1050 m.

Il est formé d’un talus enherbé sur 600 m et desretimurets en magonnerie sur 450 m.

La digue ayant une hauteur supérieure a 1 m egégeant des inondations une population
comprise entre 10 et 1000 habitants, elle relevia diasse C.

A la suite des travaux de reconstruction propos#sl’ptude hydraulique de la Mosson, les
digues seront gérées et entretenues par Montpléditerranée Métropole sous convention.

Cecelés-St Mathieu de Tréviers

La retenue du Cécéles est exploitée par 'ASA dcel&s et appartient a un propriétaire priveé.

L’ouvrage a été construit en 1966 pour l'irrigatienest constitué d’'une digue en terre avec un
voile d’étanchéité et permet la rétention d’'un voéunormal de 350 000 m3.

Cet ouvrage reléve de la classe C.

Lac des Garrigues-Juvignac

L’'ouvrage de retenue des eaux appartient a la eorarde Montpellier qui le gére et I'entretient.
Il a une vocation de loisir.

L’'ouvrage est constitué d'une digue de retenue 8lenlet permet la rétention d’un volume
normal de 71 000 m3.

Cet ouvrage reléve de la classe C.
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Annexe 3 : Délibération du Comité Syndical du
SYBLE approuvant la SLGRI Lez
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Annexe 4 : Détail des observations et des réponses
apportées dans le cadre de la mise a disposition
du public
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I. Rappel du contexte

La Stratégie Locale de gestion des risques d’inbowlales bassins du Lez et de la Mosson,
relative au territoire a risques importants d’ination (TRI) de Montpellier — Lunel — Mauguio —
Palavas-les-Flots est élaborée sous l'autorité réflePde I'Hérault. La démarche est portée et
animée par le Syndicat mixte du bassin du Lez (S¥BLEtablissement public territorial de
bassin (EPTB). Elle est coordonnée par la diredi@partementale des territoires et de la mer de
I'Hérault (DDTM), en lien avec la DDTM du Gard siagant d’un TRI interdépartemental.
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*Un enjeu de cohérence entre les 4 SLGRI du TRI de dtpellier

Il est & noter que le TRI de Montpellier — LunelMauguio — Palavas-les-Flots est sous
linfluence de 4 bassins versants, qui donnent Bedélaboration de 4 SLGRI dans les
départements du Gard et de I'Hérault :

- la SLGRI des bassins du Lez et de la Mosson @nmunes héraultaises), portée par le
Syndicat du bassin du Lez (Syble),

- la SLGRI du bassin de I'étang de I'Or (37 commaihéraultaises), portée par le Syndicat
mixte du bassin de I'Or (Symbo),

ces deux stratégies locales sont élaborées sausorité du Préfet de I'Hérault, et
coordonnées par la Direction départementale de®tegs et de la mer (DDTM) de I'Hérault ;

- la SLGRI du bassin du Vidourle (97 communes, dftans le Gard et 31 dans I'Hérault),
portée par I'établissement public territorial deséin (EPTB) du Vidourle, sous l'autorité des
Préfets du Gard et de I'Hérault, et coordonnéd®BDTM du Gard ;

- la SLGRI du bassin du Vistre (48 communes gaefjsportée par 'EPTB du Vistre sous
l'autorité du Préfet du Gard, et coordonnée p&DA M du Gard.

Compte-tenu des influences réciproques gu’exerceatbassins versants interconnectés, il
convient de garantir une bonne cohérence entrSIc&RI. En outre, ces territoires sont exposes
a certains phénoménes communs (crues rapidesgltement pluvial, submersion marine...) qui
appellent & mutualiser les moyens et partagerelesirs d’expériences. Plusieurs démarches ont
été conduites a cet effet :

- lors de I'élaboration du plan de gestion desugsgd’inondation (PGRI) du bassin Rhone-
Méditerranée, le volet relatif aux 4 SLGRI (voludelu PGRI) a été coordonné par la DREAL
Languedoc Roussillon (actuelle DREAL Occitanie) sl@cadre de groupes de travail associant
les 4 syndicats porteurs des SLGRI et les DDTM @udGet de I'Hérault ; le PGRI définit en
outre un socle commun d’objectifs intégré dans schaaes SLGRI ;

- représentations croisées des syndicats de bagssiteurs des 4 SLGRI au sein des parties
prenantes associées a I'élaboration des stratiégi@es (voir ci-apres) ;

- constitution d’'un comité technique restreint commmaux deux SLGRI héraultaises Lez-
Mosson et du bassin de I'Or intégrant les EPTB dktr¥ et du Vidourle, ainsi que le Consell
départemental du Gard (voir ci-apres).

Une réunion de I'ensemble des parties prenantegl @bGRI a été organisée le 28 novembre
2016. Elle a permis de présenter des élémentsadmattics sur les 4 bassins (interconnexions,
problématiques communes) et de souligner la cobérdes objectifs.
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*La démarche d'élaboration de la SLGRI

Les structures concernées par les actions de piéveates risques dans les bassins du Lez et
de la Mosson sont associées a la démarche etéodgsignées parties prenantes a I'élaboration,
au suivi et a la mise en ceuvre de la stratégiddquar arrété du Préfet de I'Hérault du 5 aodt
2016 :

- les collectivités territoriales : Conseil Régibn@ccitanie, Conseil départemental de
I'Hérault ;

- les EPCI a fiscalité propre concernés, et lagciires porteuses des Schémas de cohérence
territoriale (SCOT) (si différentes) : communautésgglomérations du Pays de I'Or et du Bassin
de Thau, communautés de communes du Grand Pic Saupt et de la Vallée de I'Hérault,
Métropole de Montpellier, Syndicat mixte de déve@ement local du Pays Cceur d’Hérault ;

- les Syndicats de bassins concernés : Symbo, ERTBidourle, EPTB du Vistre, Syndicat
mixte du Bassin de Thau ;

- le président de la commission locale de l'eau ECldu SAGE Lez Mosson Etangs
palavasiens ;

- les établissements publics administratifs de atEtoncernés (ARS, météo France,
ONEMA..));

- les chambres consulaires : Chambre de Commercélnetustrie Languedoc Roussillon,
Chambre d’Agriculture et Chambre des Métiers dtAltisanat de I'Hérault ;

- les autres structures concernées : Syndicat nagse étangs littoraux (SIEL) et Syndicat
mixte des eaux et de I'assainissement de la r&idhic Saint Loup (SMEA) ;

- les associations d’'usagers impliqguées dans daardées intégrées de gestion de I'eau ;

- les gestionnaires de réseaux (ASF, SNCF, VNF...).

Au sein des parties prenantes, un comité techmiegtecint commun a la SLGRI du bassin de
I'Or et a la SLGRI des bassins Lez-Mosson est éhdegpréparer le projet avant de le soumettre
a I'ensemble des parties prenantes. Il est composecotés des services de I'Etat et des porteurs
des SLGRI (SYMBO et SYBLE) de :

- les collectivités territoriales : Conseil Régibn@ccitanie, Conseil départemental de
I’'Hérault, Conseil départemental du Gard ;

- les 6 EPCI a fiscalité propre concernés par ISR des bassins de I'Or et Lez-Mosson,
porteurs des Schémas de cohérence territoriale TpCO

- les Syndicats de bassins et de rivieres concgraree TRI de Montpellier : EPTB Vidourle,
EPTB Vistre, SIATEO, SIEL ;

- les chambres consulaires héraultaises ;

- une association pour chacun des bassins vergaptesentant I'ensemble des associations
parties prenantes),

- I'ARS.

Une premiere version de la stratégie locale, itsalans le Plan de gestion des risques
d’'inondation du bassin Rhéne-Méditerranée arrétg ldécembre 2015, a été présentée aux
parties prenantes lors de la réunion du 5 juilQst62

Le projet complété a ensuite été examiné en jwalkélt par le Comité technique restreint. Le
projet de stratégie a été amendé au regard desvabeas recueillies et transmis a I'ensemble
des parties prenantes.

Enfin, le projet a été soumis par le Préfet de &t aux consultations suivantes :

- consultation de I'ensemble des parties prengraesettre du 24 novembre 2016 ;
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- consultation du Préfet coordonnateur de bassionBiMeéditerranée par lettre du 24
novembre 2016 ;
- mise a disposition du public du 24 novembre 2848 janvier 2017.
La présente note établit la synthése des avis regllis dans le cadre de cette derniere
phase de consultations :

* Avis des parties prenantes :
Le projet de stratégie locale a fait I'objet d’afasorables expresses ou tacites de la part de la
grande majorité des parties prenantes consultées.
Toutefois, des observations ou réserves ont éténeges par :
- la Direction régionale de I'environnement, denfénagement et du logement (DREAL)
Occitanie,
- la Communauté d’agglomération du Pays de I'Or,
- la Communauté de communes de la Vallée de lid&ra
- le Syndicat Mixte de Développement local (SYDHLu)Pays Coeur d’'Hérault,
- la CLE du SAGE Lez Mosson Etangs palavasiens,
- I’Association pour la survie des étangs et demlar et la prévention des risques
d'inondation (ASPRI)

*Avis favorable du Préfet coordonnateur de bassin Rine-Méditerranée en date du 3
janvier 2017.

*Dans le cadre de laise a disposition du publi¢ le projet de stratégie locale n’a fait I'objet
d’aucune observation.
II. Analyse des observations recueillies et répons@pportées :

I1.1. Avis des parties prenantes

La Direction régionale de I'environnement, de 'améagement et du logement (DREAL)
Occitanie

Par transmission du 23 novembre 2016, la divisiorlearge de la prévision des crues (SPC
Méditerranée Ouest) a souhaité rappeler 'impodada volet « Préparation a I'événement,
gestion de crise » dans I'approche intégrée deédeeption des inondations, qui correspond a un
levier complémentaire d’action & ne pas négligeurpéviter, au moment de I'épisode, des
victimes et des impacts financiers importants.

Elle invite ainsi a développer et anticiper desoréges opeérationnelles a déployer au moment
des événements :

- des informations/formations récurrentes des s, notamment par des personnels
compétents issus, par exemple, de la réserve detséavile...

- la mise en place de systemes d’alertes locatep@les (automatisés...), leur fonctionnement,
finalité et interprétation étant également asspegdu personnel compétent,

- et toute action ciblée localement sur les enjearticuliers, comme la fermeture des voies
ayant un risque de fort ruissellement, I'évacuatoéventive de parkings en point bas, un
balisage d'itinéraire vers des plate-formes refyges les véhicules...

De maniére préparatoire a ces actions au mometievEnement, il faut aussi chercher a
partager les outils de connaissance et de comsigmehydrologique du territoire. La commune,
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le SPC, les opérateurs des travaux de protectionmgdifient les écoulements et donc les
modeles de prévision, doivent mutualiser leursiguti

Ces actions, qui répondent aux objectifs fixéslpa8LGRI d’améliorer la gestion de crise,
devront étre approfondies dans le cadre des ampé#sationnels de mise en ceuvre de la stratégie
locale, au premier rang desquels le PCS.

*Le Conseil Départemental de I'Hérault

Par lettre du 20 décembre 2016, les services dsdlonépartemental de I'Hérault ont émis
un avis technique favorable a la SLGRI, qui integoerectement I'ensemble des observations
emises par la collectivité. En effet, la Directides Milieux Aquatiques et de I'Environnement a
été associée a I'élaboration de la stratégie ladete2014, dans le cadre de I'élaboration associée
du PGRI.

*La Communauté d’agglomération du Pays de I'Or

Par lettre du 19 décembre 2016, Monsieur le Préside la Communauté d’Agglomération
observe que les objectifs et moyens déclinés den3 SLGRI de I'Or, du Lez et de la Mosson, et
du Vidourle qui impactent le territoire de I'agglération, sont globalement appropriés.

Il demande toutefois que le périmetre et la cadplgie des risques sur le TRI de Montpellier
soit améliorée.

Enfin, il émet une réserve sur I'objectif de fager une gouvernance commune a I'échelle du
TRI « dans la mesure ou les structures de basssameactuelles s’investissent déja sur ces
sujets, avec des périmétres cohérents, et des rdedeactionnement adaptés a chaque territoire
concerné. » et il appelle a ce que la réflexionneatiere de gouvernance vise avant tout
I'efficacité avec des structurations adaptées atxtaires et ne conduise pas a remettre en cause
I'efficacité des actions engagées.

— Lors de cette premiére itération de la Directive@ndation (DI), I'ensemble des cours
d’eau des bassins relatifs au TRI de Montpellierb@méficiaient pas encore d’'un niveau de
connaissance suffisant pour pouvoir cartographieégsément les aléas (crues fréquentes,
moyennes et extrémes) : c’est la raison pour ldguel cartographie du TRI ne mentionne que
les cours d’eau principaux : Vidourle, Lez, Moss@hpne et Rhony.

La connaissance des cours d’eau du bassin de I'@téasensiblement développée dans le
cadre de I'étude hydraulique du PAPI de I'Or, etvdsdt ainsi pouvoir étre intégrée lors du
prochain cycle de la DI.

Dans le plan de gestion des risques d’'inondatioBRP du bassin Rhéne-Méditerranée, I'un
des objectifs fixés aux 4 SLGRI du TRI de Mongrellsocle commun) est de « favoriser
I'’émergence d’'une gouvernance simplifiée des astautéchelle du TRI avec pour objectif une
SLGRI unique a horizon 2021 ».

Cet objectif rejoint directement I'ambition port@ar la réforme des compétences de gestion
des milieux aquatiques et de prévention des indmaat GEMAPI (loi MAPTAM du 27/01/14,
modifiée par la loi NOTRe du 7/8/2015) : il sS’ad# définir une structuration de la gouvernance
garante d’'une gestion de I'eau cohérente a I'éahdll bassin versant.

A cet effet, les syndicats de bassins porteurs SIeESRI pilotent en 2017 des études
« Gemapi » visant a faire émerger un projet de gooance sur la base d’'un état des lieux des
structures existantes, des enjeux des territoirels,des moyens (compétences, humains,
financiers...).
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*Montpellier Méditerranée Métropole

Par lettre du 23 décembre 2016, Madame la Viceidenéte de la Métropole déléguée aux
risques rappelle que la Métropole avait émis urs davorable sur le PGRI du bassin Rhoéne
Méditerranée par délibération du 28 avril 2015,idaait ainsi les objectifs communs aux 4
SLGRI du TRI de Montpellier.

Elle indiqgue que les objectifs fixés par la SLGRht en adéquation avec les opérations
engagées par la Métropole : SCOT, PAPI, réflexiornia Gemapi...

Elle émet par conséquent un avis favorable a laRBLd&s bassins du Lez et de la Mosson,
qui contribue a « I'articulation des politiques mi@nagement du territoire et de lutte contre les
inondations dans le respect des milieux aquatigues

*Communauté de communes de la Vallée de I'Hérault

Dans son avis du 13 février 2017, Monsieur le Ee¥di de la communauté de communes
souligne que Montarnaud et Argelliers, couvertasymaPPRI approuvé, sont les communes les
plus soumises aux risques d’'inondation du bassia Mosson. Mais il regrette que La Boissiere,
Aumelas, St Paul et Valmalle ne bénéficient paPB&I alors qu’elles ont été plusieurs fois
impactées par des inondations (plusieurs arrétéatoantre 1986 et 2016).

Il souhaite que soient implantées des stations desures a I'amont de la Mosson pour
améliorer la connaissance du fonctionnement hyidyaelde ce secteur dont le régime est lié au
karst.

Au final, il émet un avis favorable a la SLGRI quiend en compte la problématique du
ruissellement pluvial et propose des actions caesnetranscrites dans le PAPI et le SAGE Lez-
Mosson.

— S’agissant de la programmation d’élaboration déxR®, il convient de rappeler qu’elle est
établie au regard d’une part des enjeux des comsi(mgeau d’exposition au risque et pression
fonciere), et débattue en CDRNM. A défaut de PPRIsdes communes impactées par les
inondations, il revient aux documents d’urbanismietégrer les principes de prévention des
risques.

— Stations de mesure a 'amont de la Mosson : Dansaldre de I'étude réalisée par le
SYBLE dans le cadre du PAPI sur l'intérét et lagiloidité de poser des échelles de niveau sur le
bassin versant pour la gestion de crise, une éeh#dl 2 metres pourra étre installée en rive
droite de la Mosson, sur la commune de Montarnandaval du pont de 'Avenue d’Argelliers.
Cette échelle permettra le suivi des niveaux d'&®aula Mosson dans la commune en amont du
principal secteur inondable (lotissement champg)veBa localisation sur la commune de
Montarnaud a quelques dizaines de metres de laceode la Mosson aura également un intérét
hydraulique trés important pour les communes sgy#as en aval sur la Mosson (Vailhauques,
Combaillaux, Grabels, Juvignac, Montpellier, Saletan de Védas, Fabrégues etc...).

Il est également proposé d’'implanter des échell¥aithauques, Murles et Combaillaux pour
les communes les plus en amont. Les maitres d'gavde la pose ne sont pas encore
aujourd’hui identifiés (étude GEMAPI en cours).

La Métropole de Montpellier prévoit de poser unatish pluviométrique a Montarnaud en
remplacement de celle existante.
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* Syndicat Mixte de Développement local (SYDEL) du Bes Cceur d’Hérault

Dans son avis du 12 décembre 2016, Monsieur lederésdu Syndicat rappelle que le SCOT
recouvre les communes de La Boissiere, Argellliantarnaud, St Paul et Valmalle et Aumelas
au sein du bassin versant du Lez.

Il souligne que la SLGRI identifie bien le role 8COT pour renforcer les doctrines locales de
prévention des inondations, et au-dela le role @esimunautés de Communes et Communes
(PLU).

Il confirme le SCOT comme outil de cohérence emésr d’aménagement, et qu'il s’assurera
de la bonne complémentarité des stratégies des SBBERI et PAPI avec les 3 Communautés
de Communes concernées (Vallée de I'Hérault, Clatai® et Lodévois et Larzac).

Monsieur le Président observe que la SLGRI intdgea les différents axes complémentaires
de la prévention des risques, dont: aménagementewmitoire et urbanisme, réduction de
vulnérabilité des populations, fonctionnement retules bassins versants, résilience des
territoires, autant d’objectifs qui seront priscmpte dans I'élaboration du SCOT (2016-2019).

Par ailleurs, il relaie I'attente des acteurs logdes Communes en particuliers, d’étre associés
en amont des plans et actions relatifs a la gestninondations, compte-tenu de leurs réles et
responsabilités en la matiére. Ces derniers doteatreconnus et clarifiés.

Enfin, il confirme que le SCOT respectera les ppes fondamentaux de I'Etat en matiére de
risques : prise en compte la connaissance desssapportée par I'atlas des zones inondables et
prise en compte des zonages et schémas d’assaisigsgluvial.

— S’agissant de la demande de clarifier le réle deteurs locaux en matiére de prévention
des risques, les communes en particulier, et dadsscier en amont des plans et actions :

Dans le cadre du PAPI, des actions de formatiod’ieformation sont conduites en direction
des acteurs qui interviennent dans la gestion tgies, et notamment les communes.

Par ailleurs, 'assemblée des parties prenantea SILGRI a vocation a étre un lieu d’échange
a la fois pour informer les différents acteurs eup définir les grandes orientations de la
politique de gestion des risques. On rappelle eniq@dier que les EPCI a fiscalité propre, qui
comptent parmi les parties prenantes, détiendrantcdmpétence Gemapi ali' janvier 2018,
avec possibilité de déléguer ou transférer la coempee,

S’agissant des actions de gestion des risques, i$® mn oceuvre de la SLGRI releve de
plusieurs outils opérationnels et porteurs : PAPCS, SCOT, PLU... Il convient d’associer a ces
outils les acteurs locaux directement concern@&neatsponsabilité.

ela CLE du SAGE Lez Mosson Etangs palavasiens
La CLE du SAGE Lez-Mosson s’est réunie le 6 décenftfirl6 pour examiner le projet de
stratégie locale. Dans ce cadre, les questionssetraations suivantes ont été émises.

- L’Association Paillade Mosson Coulée verte, repréée par Mme Vignon, demande que le
phénomene de remontée de nappes soit pris en cpamplize SLGRI.

— Les inondations par remontée de nappe consistenine submersion des dépressions
topographiques dans les secteurs ou la nappe phégaest affleurante ou rechargée lors d'une
crue. L’inondation n’est alors pas liée a un écondmt de surface (débordement de cours d'eau
ou ruissellement pluvial). Ce type de phénoménga&eété precisément identifié dans le bassin
Lez-Mosson : il reste mal connu, et en tout étatalese il n'apparait pas prioritaire en termes
de dommages par rapport aux autres phénoménes rdlaimn ciblés par la SLGRI
(débordement de cours d'eau, submersion marineprdéiment des étangs, ruissellement
pluvial).
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Aussi, il est proposé de mettre a profit feclycle de mise en ceuvre de la DI pour améliorer la
connaissance de ce phénoméne. L'objectif 5.2.4 @& GRI est complété dans ce sens :

« 5.2.1 Développer la connaissance sur les risgjiresndation

La connaissance du risque d’inondations, tant gucakactérisation des aléas, que
I'évaluation des enjeux, reste une composante tisiere la prévention.

Sur la période 2017-2021, il sera prioritaire dilerea ce que le développement de la
connaissance des risques d’'inondation soit poursuiv

La SLGRI visera prioritairement :

- La mise a jour de la cartographie des zones iates et des enjeux des cours
d’eau du bassin versant non cartographiés dansaldre du £’ exercice de mise en
ceuvre de la DI

- L'amélioration de la connaissance sur I'aléagellement et sur les concomitances
des phénomeénes d’inondations (débordement coues digissellement, débordement
étang, submersion marine) sur le territoire.

- L'amélioration de la connaissance sur les catigia entre le niveau du karst et de
précipitation d'une part, et la formation des crdiaitre part.

Ces themes prioritaires pourront étre complétéd’émrde d’autres problématiques
de risques prégnantes identifiées pendanf'leytle 2017-2021. Ainsi par exemple, le
phénoméne de remontée de nappe est encore mal ebmaw signalé dans le bassin
versant du Lez, en regard des problématiques derdiément de cours d’eau, de
submersion marine, de débordement des étangsreisdellement pluvial. Il conviendra
de bien caractériser ce phénoméne, puis d’appréhermiir la base de retours
d’expériences dans un premier temps, les secteacegtibles d’étre concernés. Le cas
échéant, des études plus approfondies pourroné@ti@gées. »

- Est évoquée la problématique émergente du rigsseht urbain, accentuée par
lintensification des pluies (épisodes méditerransde et le réchauffement climatique :
'aménagement de bassins de rétention en amorbaisins versants ne permet pas de prévenir
le phénomeéne généré au sein des espaces imperlis@sabil est souligné que la gestion du
ruissellement urbain reléve de la compétence diaissament des eaux usées, qui reviendra aux
EPCI a fiscalité propre ad'jjanvier 2020 en application de la loi Notre (Nollz@rganisation
territoriale de la République du 7 aolt 2015).

- L’Agence Régionale de Santé souhaite savoir siSIZGRI mentionne I'objectif de
« réduction de vulnérabilité sur le bati ». Ell@epose que les établissements de santé situés en
zone inondable soient identifiés de maniere sppafiau sein de la stratégie locale afin de
promouvoir des actions de réduction de leur vuliétd. Elle demande comment cette mesure
sera mise en ceuvre. L’agence souhaite étre assoceite démarche.

— La SLGRI identifie, a travers le diagnostic (ct8pet les mesures (chap 5) la nécessité :

« d’améliorer la connaissance des enjeux a I'’éahdll bassin versant,

* de réduire leur vulnérabilité, que ce soit parsde€ponses de mitigation individuelle a
I'échelle du béti, de gestion de crise, ou de réiducde vulnérabilité des réseaux.

Les établissements de santé seront concernés anigurétre par ces démarches.

Pour la mise en ceuvre de ces mesures, le PAPloesit bpérationnel privilégié. Dans le
cadre du PAPI Lez-Mosson, une action est engagéegocompagner les particuliers dans leurs
démarches de diagnostic et de travaux individueds.communes de Grabels et Juvignac ont été
traitées en priorité suite aux crues de 2014, gtrliegramme est actuellement développé sur les
autres communes du bassin impactées par les inomdafopération « Lez’Alabri »). L'ensemble
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des partenaires financeurs (Etat, Europe et Syibkeyviennent de maniére a prendre en charge
intégralement les diagnostics.

De méme, la réduction de vulnérabilité des établismnts publics fait I'objet d’'une action du
PAPI, portée par les collectivités locales.

- Il est demandé que des formations soient corslpiteir développer la prise de conscience
du risque par les populations et leur permettreqiiérir les « réflexes qui sauvent ».

— M Meunier indique que le Syble conduit de longa¢e ddes formations auprés des
scolaires, public privilégié car particulierementaeptif et qui permet indirectement de toucher
les familles. Dans le cadre du PAPI 1, cette actogté réalisée pour I'ensemble du budget
programmeé, ce qui a valu au Syble d’étre saluéNMadame la Ministre de 'Environnement lors
d’'une réunion des syndicats porteurs des SLGR8Iad®embre 2016. Depuis 2006, ce sont 633
classes, soit plus de 17 000 enfants, qui ont ébsililisés, ce qui représente plus de 1 850
animations.

Dans le cadre d'un appel a projet lancé par le mi@ie de I'environnement pour la
réalisation d’actions innovantes de culture du tieget de gestion d’'un événement pluvio-
orageux intense, en 2016, la candidature du SYBIlé¢aretenue. Ainsi, un partenariat a été
établi entre le SYBLE, la Ville de Montpellier atDirection Académique afin d’organiser un
exercice de gestion de crise qui a eu lieu le 9sm2017 dans les 126 écoles publiques de
Montpellier. Le SYBLE, la Direction AcadémiqueaeVille de Montpellier travaille aujourd’hui
sur une trame de PPMS a mettre a disposition desé€eble des écoles afin de faciliter la
préparation a la gestion d’'un événement. Le SYBh#sage d’apporter une assistance aux
écoles qui le désirent pour I'élaboration du docutnet la réalisation d’exercices.

Le SYBLE a également fait réaliser par un artiste exposition photographique rappelant 15
ans d’inondation sur le bassin versant du Lez. &€ettposition tourne dans les mairies et les
médiatheques depuis octobre 2016 et vise & mairtemémoire du risque inondation sur notre
territoire. Des présentations peuvent accompagrettecexposition (Ex : Vernissage a Grabels
avec conférence de Predict Service).

En outre, dans le cadre du programme Lez'Alabré grécédemment, la réalisation d’'un
diagnostic de vulnérabilité des habitations et diRlan Familial de Mise en Sdreté contribue a
informer les habitants. L’'expert qui accompagnedalisation de ces deux documents prend le
temps nécessaire pour sensibiliser les particulerg événements pluvieux caractéristiques du
territoire et les gestes essentiels a adopter

Enfin, depuis 2010, le SYBLE accompagne les comsmuide souhaitent pour la réalisation
de leur PCS et la réalisation d’exercices.

- M Crepin (Conservatoire des Espaces Naturelst@rde) appelle I'attention de la CLE sur la
vulnérabilité des automobiles aux inondationsesteprésentent une part importante des déces
et des codts liés aux inondations. || demande SILUGRI peut intégrer des actions préventives.
Mme Vignon rappelle aussi le risque auquel sontos&p les parkings souterrains en zone
inondable, ou impactés par le ruissellement urbain.

— L'un des premiers leviers d’action réside dangy&stion de crise : il s'agit d’alerter les
automobilistes avant les épisodes orageux intepses limiter les déplacements pendant les
phases critiques de ruissellement et de débordedentours d’eau. . Sur ce volet de gestion de
crise, plusieurs objectifs sont fixés par la SLGRI.

Par ailleurs, en application des principes de préi@en de I'Etat, les parkings souterrains
sont interdits au sein des zones inondables paomdi&ment des cours d’eau. Dans les zones de
ruissellement (pour mémoire : non réglementées teBPPRI), il convient d’adopter des regles
proportionnées au risque (interdiction stricte agles de conception appropri€es).
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- Mme Vignon s’inquiéte du devenir des digues pgetint des zones habitées : quelles
garanties a-t-on sur la pérennité de leur gestion ?

— La réforme GEMAPI associée au décret digues deb 2@pondent précisément a la
nécessité de pérenniser le role de protection dgsed en confiant aux futurs gestionnaires (les
EPCI a fiscalité propre, ou a défaut les commureas, peuvent transférer ou déléguer la
compétence a un syndicat de riviere ou de basaingdponsabilité de déterminer les ouvrages
jouant effectivement un réle de protection des faifmns, et de prendre toutes les dispositions
pour optimiser et pérenniser ce rdle (classemerst sigstémes d’endiguements associés a un
niveau de protection garanti, mesures de surveikaet de gestion de crise...).

*Association _pour la survie des étangs et de la mest la prévention des risques
d'inondation (ASPRI)

Monsieur le Président de I'ASPRI émet un avis défable dans l'attente de la prise en
compte des observations formulées dans la lettéeahu 7/12/16.

Malgré I'ambition affichée par la SLGRI d’ceuvrer daveur de la cohérence et la
complémentarité des actions a I'échelle des 4 SLARTRI de Montpellier, ’TASPRI considére
gue celles-ci doivent étre développées. L’'assariatidentifie ainsi 3 champs d'action
prioritaires, indiqués ci-aprés, pour mieux artrules actions sur les bassins du Lez et de I'Or,
dans le souci de la meilleure protection des padjounis des secteurs aval, notamment de Palavas.
En effet, ces secteurs sont doublement exposésraes fluviales et a la remontée des étangs. En
outre, 'association redoute I'augmentation du sellement dans le bassin du Lez, du fait de sa
forte urbanisation et de la réduction du champ gbesion des crues, qui sont au final déversées
dans les étangs (de superficie 10 fois moindregbassin versant).

- L’ASPRI demande @largir le Grau de Carnon pour accélérer la vidange de I'étang de
I'Or apres une crue, et réduire par la méme lesagtgsur le niveau des étangs de Palavas
interconnectés via le canal du Rhéne a Sete epdsses (et simultanément pour réduire les
impacts sur le niveau de I'étang de I'Or lors d’unee du Lez).

- Par ailleurs, afin de limiter la montée du nivelas étangs en cas de tempéte marine, elle
appelle amettre en place des portes sur le groupe d’étangsé¥ost — Arnel — Grec — Méjean.

A ce titre, 'ASPRI conteste les résultats des €sutonduites sous maitrise d’ouvrage du
Syble dans le cadre du PAPI du Lez) qui montrai@mgfficacité de telles portes, considérant
gue les portes n'auraient été testées que surulggchaque fois, et non pas simultanément sur
'ensemble des graus.

- Enfin, ’ASPRI demande deonforter les berges du Lez entre la confluence Lédosson
et le bassin des 4 canaihou le Lez est plus étroit et dessine un méandre.

En conclusion, ’ASPRI demandeintégrer dans la SLGRI du Lez I'objectif d’améliorer
la capacité de rétention des étangs

— La forte vulnérabilité des secteurs batis situésgdie bassin aval du Lez est notamment a
I'origine de la définition du TRI de Montpellierl-=unel — Mauguio - Palavas. Elle est confirmée
par la stratégie locale (diagnostic chap 3.5.4 délement des étangs et 3.6 enjeux).

Compte-tenu de cette vulnérabilité, la stratégieale a fixé des objectifs pour réduire les
impacts des inondations en agissant sur plusieuieits : réduction de vulnérabilité du bati (obj
1.2.2), gestion de crise (mesures du grand objesDB).

Il convient de souligner que la mise en ceuvre deotentations s’'appuiera sur différents
outils opérationnels : documents d’'urbanisme, PARS... En particulier, il n’est pas du ressort
de la stratégie locale de définir les travaux detpction appropriés : recalibrage des graus,
gestion des portes, confortement des berges. tr@esux seront précisés dans le cadre du PAPI,
sur la base d’'une analyse multicritéres qui vispririser la protection des secteurs urbanisés
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les plus exposés, en déterminant la solution Ia plficace au regard également de ses impacts
hydrauliques et sur I'environnement.

On peut cependant rappeler que :

- Le projet d’élargissement du Grau de Carnon aéttalié dans le cadre du PAPI de I'Or. I
ressort que les scénarios d’élargissement du gratagnent une vidange de I'étang plus rapide,
favorable a la réduction des durées de submersioags avec un gain sur les cotes d’eau
maximales sensible uniquement pour des événenlemisyx successifs (diminution surcote fin
d’épisode) et sur des secteurs non inondés pardess d’eau. En particulier il n'y a pas de gain
sur les secteurs habités du pourtour de I'étangdépndés par les crues fréquentes des cours
d'eau.

- La gestion simultanédes 5 graus a déja été étudiée. Il ressort daidiétque le gain lié a
ces aménagements lourds, associés a la gestiod@ooée des portes, est sensible sur le niveau
des étangs en cas de tempéte marine. En cas deconmmitante avec une tempéte, ils
contribuent aussi, en maintenant le niveau inibak, a limiter le débordement mais le rble de
stockage des étangs est limité : avec un nivedialimes étangs faible de 0,1mNGF, ceux-ci
pourraient contenir sans débordement une crue enwitécennale. Par conséquent, la rentabilité
des aménagements apparait faible au regard du ddbvestissement, de la complexité de
I'entretien et de la gestion, et de la faible rétioic du débordement apportée en cas de crue.

- Enfin, une étude de faisabilité du confortemesdg Herges du Lez entre la confluence Lez-
Mosson et les 4 canaux avait été inscrite dangdgepde PAPI 2 du Lez. La CMI du 9/7/2015
qui a examiné le projet a demandé a étudier dagtisols alternatives, sur la base d’une « étude
d’évaluation d’ensemble de la vulnérabilité de blitat sur cette commune ». En effet, la CMI a
considéré que « l'intérét de cette action au regdedla prévention des inondations n’était pas
suffisamment démontre ».

I1.2. Avis du Préfet coordonnateur de bassin RhondAdéditerranée

Le Préfet de Région Auvergne Rhone-Alpes, Préfedrdamnateur de bassin Rhone-
Méditerranée, a émis un avis favorable sur laé&gratlocale le 3 janvier 2017. Il souligne la
qualité du travail réalisé et la bonne coordinatemtire les 4 stratégies locales du TRI de
Montpellier avec notamment le socle commun d’obfecll salue également la bonne synergie
avec les actions engagées dans le cadre du SAGERAPI.

11.3. Observations recueillies dans le cadre de lmise a disposition du public

Le projet de stratégie locale, accompagné d'unes ri# présentation, a été tenu a la
disposition du public du 24 novembre 2016 au 8iEm2017 sur I'espace dédié du site internet
des services de I'Etat de I'Hérault. Dans ce catiréa fait I'objet d’aucune observation.

Conclusion

Les observations exprimées dans le cadre de laultatisn organisée par le Préfet de
I'Hérault ont conduit a un seul complément ponctiella SLGRI, sans modification au fond,
consistant a approfondir le cas échéant la cosaai® de phénomeénes d’inondation méconnus,
dont la remontée de nappe si elle s’avérait présamh enjeu sensible pour le bassin. Par
conséquent, la stratégie locale de gestion desassg’inondation finalisée a été arrétée par le
Préfet de I'Hérault.

Les parties prenantes seront associees a la miseugre de la SLGRI et a son suivi pour la
période 2017-2021.

SLGRI des Bassins du Lez et de la Mosson Page 134





